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8. Anderung des Flachennutzungsplanes/ Bebauungsplan mit Griinordnungsplan
»Sondergebiet Windenergie Herpersdorf*

Frihzeitige Unterrichtung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 1 BauGB und friihzeitige Betei-
ligung der Behtrden und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange gemaf § 4 Abs. 1 BauGB

Von folgenden Tragern 6ffentlicher Belange wurde keine Stellungnahme abgegeben:

- Amt fUr Digitalisierung, Breitband und Vermessung, Ansbach

- Bundesamt fiur Infrastruktur u.a. der Bundeswehr, Bonn

- Bundesnetzagentur, Berlin

- Bayernwerk Netz GmbH, Parsberg

- Bund Naturschutz in Bayern e.V., Ansbach

- Markt Wilhermsdorf

- Stadt Heilsbronn

- Kreisheimatpfleger fir Vor- und Frihgeschichte des Landkreises Ansbach, Schmidt, Ansbach

- Landesbund fur Vogelschutz, Ansbach

- Landesjagdverband Bayern e.V., Feldkirchen

- Verkehrsverbund (VGN), Nirnberg

- Zweckverband zur Wasserversorgung Dillenberggruppe, Cadolzburg-Gonnersdorf

- Schutzgemeinschaft Deutscher Wald, Landesverband Bayern e.V., Minchen

- Deutscher Alpenverein e.V., Miinchen

- Landesverband fur Hohlen- und Karstforschung in Bayern e.V., Nurnberg

- Verein zum Schutz der Bergwelt, Miinchen

- Wanderverband Bayern, Bischberg

- Verein Wildes Bayern e.V., Aktionsbiindnis zum Schutz der Wildtiere und ihrer Lebensraume
in Bayern, Miesbach

- Landesfischereiverband Bayern e.V., OberschleiRheim

- Verein fir Landschaftspflege und Artenschutz in Bayern e.V., Dr. Christina Hauser, Marloffstein

- Evang.- luth. Pfarramt, Dietenhofen

- Katholisches Pfarramt, Grof3habersdorf

Folgende Trager 6ffentlicher Belange haben keine Einwendungen:

- Regierung von Mittelfranken, Gewerbeaufsichtsamt, Ansbach
- Landratsamt Ansbach, Gesundheitsamt

- Amt fur Landliche Entwicklung Mittelfranken, Ansbach — keine weitere Beteiligung erforderlich
- Wasserwirtschaftsamt Ansbach

- IHK Mittelfranken, Nirnberg

- Handwerkskammer fur Mittelfranken, Nirnberg

- Handelsverband Bayern, Nirnberg

- Kabel Deutschland Vertrieb + Service GmbH, Nirnberg

- Telefénica Germany, Nirnberg

- Markt Neuhof an der Zenn

- Gemeinde Weihenzell — keine weitere Beteiligung erforderlich
- Gemeinde Grol3habersdorf

- Gemeinde Bruckberg



- Gemeinde Petersaurach
- Gemeinde Rugland — keine weitere Beteiligung erforderlich

Folgende Trager 6ffentlicher Belange haben sich zur Planung gedul3ert:

- Regierung von Mittelfranken, Raumordnung, Ansbach

- Regionaler Planungsverband Westmittelfranken, Ansbach
- Landratsamt Ansbach, Bauamt

- Landratsamt Ansbach, Naturschutz

- Landratsamt Ansbach, Brandschutz

- Bayer. Landesamt fur Denkmalpflege, Mlinchen

- Bayer. Landesamt fiir Denkmalpflege, Niirnberg

- Immobilien Freistaat Bayern, Niirnberg

- Bundesaufsichtsamt fir Flugsicherung, Langen

- Deutsche Flugsicherung GmbH, Langen

- Regierung von Mittelfranken, Luftamt Nordbayern, Nirnberg
- Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ansbach
- Staatliches Bauamt Ansbach

- N-ERGIE Netz GmbH, Nirnberg

- PLEdoc GmbH, Essen

- TenneT TSO GmbH, Bamberg

- Deutsche Telekom Technik GmbH, Nirnberg

- Bayerischer Bauernverband, Ansbach

- Kreisheimatpfleger Broser, Leutershausen

- Naturpark Frankenhohe e.V., Ansbach

- Frankischer Albverein e.V.

- Einwendungen Offentlichkeit

Nach Prifung der Anregungen werden folgende Abwagungs- und Beschlussvorschlage
unterbreitet.

Regierung von Mittelfranken — 01.03.2022
ENP

Mit der vorliegenden Bauleitplanung beabsichtigt der Markt Dietenhofen die Schaffung der plan-
rechtlichen Voraussetzungen zur Errichtung zweier Windkraftanlagen mit einer Gesamthdhe
von 250 m. Aufgrund der faktischen Entprivilegierung dieser Windkraftanlagen im Auf3enbereich
auf der Grundlage des Art. 82 BayBO beabsichtigt der Markt Dietenhofen hierfur die Darstellung
einer ca. 28 ha groRen Sonderbauflache mit der Zweckbestimmung ,Windenergie* und im Pa-
rallelverfahren die Aufstellung eines entsprechenden vorhabenbezogenen Bebauungsplans.

Das Plangebiet befindet sich ca. 1.000 m sudlich des OT Seubersdorf, ca. 800 m ¢stlich des OT
Herpersdorf, ca. 700 m nordlich des OT Lentersdorf und ca. 1.200 m westlich des OT Unter-
schlauersbach (Gemeinde GroRRhabersdorf) auf vornehmlich landwirtschaftlich genutzter Flur.
Mittig wird das Plangebiet von der 220 kV-Freileitung Nr. 48 ,Ludersheim — Aschaffenburg®
durchquert.



Einschlagige Erfordernisse der Raumordnung

LEP 6.2.1 Ausbau der Nutzung erneuerbarer Energien
(2) ,Erneuerbare Energien sind verstarkt zu erschlielen und zu nutzen.”

LEP 6.2.2 Windkraft
Abs. 1 (2) ,In den Regionalplanen sind im Rahmen von regionsweiten Steuerungskonzepten
Vorranggebiete fur die Errichtung von Windkraftanlagen festzulegen.”

ADbs. 2 (G) ,In den Regionalplanen kbnnen im Rahmen von regionsweiten Steuerungskonzep-
ten ergénzend Vorbehaltsgebiete fur die Errichtung von Windkraftanlagen festgelegt werden.*

LEP 7.1.3 Erhalt freier Landschaftsbereiche

Abs. 2 (G) ,Freileitungen, Windkraftanlagen und andere weithin sichtbare Bauwerke sollen ins-
besondere nicht in schutzwirdigen Talern und auf landschaftspragenden Gelandertcken errich-
tet werden.”

RP (8) 6.2.1 Erneuerbare Energien

(G) ,In der Region ist anzustreben, erneuerbare Energien, wie insbesondere Windkraft, direkte
und indirekte Sonnenenergienutzung sowie Biomasse, im Rahmen der jeweiligen naturrdumli-
chen Gegebenheiten der Regionsteile verstarkt zu erschlieRen und zu nutzen, sofern den Vor-
haben o6ffentliche Belange nicht entgegenstehen.”

RP (8) 6.2.2.1 Windenergie

Abs. 1 (2) ,Windparks innerhalb der Region sind in Vorrang- und Vorbehaltsgebieten zu kon-
zentrieren. In den Gebieten der Region auf3erhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir den
Bau und die Nutzung raumbedeutsamer Windkraftanlagen sind der Bau und die Nutzung von
Windparks ausgeschlossen.*

Abs. 2 (Z) ,Raumbedeutsame Einzelanlagen innerhalb der Region sind in der Regel in Vorrang-
und Vorbehaltsgebieten zu konzentrieren. Raumbedeutsame Einzelanlagen, die den Anforde-
rungen des regionalplanerischen Windkraftkonzeptes (Anlage ,Ausschluss- und Abwéagungskri-
terien®) entsprechen, die keinen Windpark bilden oder erweitern und deren Standorte in einem
Flachennutzungsplan ausgewiesen sind, kénnen in Ausnahmeféllen aufRerhalb von Vorrang-
und Vorbehalts-gebieten errichtet werden.*

Bewertung aus landesplanerischer Sicht

Der Geltungsbereich der Planung liegt au3erhalb rechtskraftig ausgewiesener Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete. Dort konnen nach RP (8) 6.2.2.1 Abs. 2 in Ausnahmeféllen raumbedeut-
same Einzelanlagen errichtet werden, wenn sie keinen Windpark bilden oder erweitern, ihre
Standorte im Flachennutzungsplan ausgewiesen werden und in Einklang stehen mit den regio-
nalplanerischen Vorgaben gem. Anlage ,,Ausschluss- und Abwagungskriterien“ zu RP8 6.2.2.
Den Ausschluss- und Abwagungskriterien und auch dem Grundsatz LEP 7.1.3 zum Erhalt freier
Landschaftsbereiche wird entsprochen, Ausnahmetatbestande, welche die Errichtung aul3er-
halb ausgewiesener Vorrang- und Vorbehaltsgebiete rechtfertigen wirden, sind in den Planun-
terlagen jedoch nicht dargelegt.

Insofern sind nach aktueller Rechtslage aus landesplanerischer Sicht Einwendungen zu erhe-
ben auf der Grundlage von Ziel RP (8) 6.2.2.1 Abs. 1.

Im Rahmen der noch laufenden 29. Anderung des Regionalplans beabsichtigt der Regionale
Planungsverband Westmittelfranken, Teilbereiche des hier gegenstandlichen Plangebietes als
Vorranggebiet WK 71 in den Regionalplan aufzunehmen. Einen Beschluss, ob das Gebiet in



den Regionalplan aufgenommen wird, trifft der Planungsausschuss des Regionalen Planungs-
verbandes Westmittelfranken voraussichtlich im Rahmen der 120. Planungsausschusssitzung
am 16.03.2022. Zum jetzigen Zeitpunkt ist die Ausweisung des Vorranggebietes WK 71 als in
Aufstellung befindliches Ziel gem. Art 2 Nr. 4 BayLplG und damit als sonstiges Erfordernis der
Raumordnung gem. Art. 3 Abs. 1 BayLplG in Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen zu
bericksichtigen. Die Bindungswirkung des rechtskraftigen Zieles RP (8) 6.2.2.1 Abs. 1 ist je-
doch héher und kann nicht durch Abwéagung Uberwunden werden.

Nicht vom geplanten Vorranggebiet erfasst ist aufgrund der regionalplanerischen Ausschlusskri-
terien die Hochspannungsleitung mit einem beidseitigen Abstandspuffer. Die Ausweisung jener
Flachen aulerhalb des geplanten Vorranggebietes als Sondergebiet ,Windenergie mit Land-
und Forstwirtschaft” stinde jedoch in Einklang mit dem Regionalplan, da die Baufenster fur die
Windenergieanlagen die Ausschlusskriterien beachten.

Einwendungen aus landesplanerischer Sicht kdnnen daher zurtickgestellt werden, wenn
und sobald das Vorranggebiet WK 71 verbindlicher Bestandteil des Regionalplans Re-
gion Westmittelfranken ist.

Nachrichtlich wird darauf hingewiesen, dass sich das Plangebiet innerhalb des Interessenbe-
reichs der US-Flugplatze Ansbach/ lllesheim befindet, so dass im Rahmen eines konkreten An-
lagengenehmigungsverfahrens geprift werden muss, ob eine mogliche Beeintrachtigung der
militarischen Anlagen vorliegt. Zudem wird darauf hingewiesen, dass sich im Nahbereich des
nordlichen Standorts ein Modellflugplatz befindet.

Hinweis der hoheren Naturschutzbehotrde

In den Unterlagen wird auf die spezielle artenschutzrechtliche Prifung verwiesen. Nach hiesi-
gem Kenntnisstand wurde ein Kartierungskonzept mit den Naturschutzbehdrden abgestimmt.

Das Ergebnis liegt (noch) nicht vor. Die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung sollten
im n&chsten Verfahrensschritt mit enthalten sein.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Dass Einwendungen aus landesplanerischen Sicht zurlickgestellt werden kdnnen, wenn und
sobald das Vorranggebiet WK 69 verbindlicher Bestandteil des Regionalplans Region Westmit-
telfranken ist, wird zur Kenntnis genommen. Der Beschluss wurde wie erwartet am 16.03.2022
gefasst. Auf Grundlage dieser Erkenntnis wird die Planung fortgefiihrt. Auch die sonstigen Aus-
fuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung liegt zwischenzeitlich vor und wird im n&chsten Ver-
fahrensschritt Bestandteil der auszulegenden Planunterlagen sein.

BP

Mit der vorliegenden Bauleitplanung beabsichtigt der Markt Dietenhofen die Schaffung der plan-
rechtlichen Voraussetzungen zur Errichtung zweier Windkraftanlagen mit einer Gesamthdhe
von 250 m. Aufgrund der faktischen Entprivilegierung dieser Windkraftanlagen im Auf3enbereich
auf der Grundlage des Art. 82 BayBO beabsichtigt der Markt Dietenhofen hierfir in einem Gel-
tungsbereich von ca. 28,0 ha die Aufstellung eines Sondergebietes ,Windenergie mit Land- und
Forstwirtschaft auf den FI.-Nrn. 65 (TF), 65/1 (TF), 66, 67 (TF), 68, 69, 71 (TF), 74 (TF), 75, 76
(TF), 77 (TF), 78 (TF) und 79 (TF), jeweils Gemarkung Herpersdorf. Inmitten dieser werden fur
die eigentliche Errichtung der Windkraftanlagen auf den Fl.-Nrn. 67 (Tfl.) und 77 sowie 78 (je-
weils Tfl.) zwei separate Sondergebiete mit der ausschliellichen Zweckbestimmung ,Windener-
gie” ausgewiesen. Das Plangebiet befindet sich ca. 1.000 m stdlich des OT Seubersdorf, ca.
800 m ostlich des OT Herpersdorf, ca. 700 m nérdlich des OT Lentersdorf und ca. 1.200 m



westlich des OT Unterschlauersbach (Gemeinde GrofRhabersdorf) auf vornehmlich landwirt-
schatftlich genutzter Flur. Mittig wird das Plangebiet von der 220 kV-Freileitung Nr. 48 ,Luders-
heim — Aschaffenburg®“ durchquert.

Der wirksame Flachennutzungsplan wird im Parallelverfahren entsprechend geandert (8. Ande-
rung).

Einschlagige Erfordernisse der Raumordnung

LEP 6.2.1 Ausbau der Nutzung erneuerbarer Energien
(2) ,Erneuerbare Energien sind verstarkt zu erschliellen und zu nutzen.”

LEP 6.2.2 Windkraft
ADbs. 1 (2Z) ,In den Regionalplénen sind im Rahmen von regionsweiten Steuerungskonzepten
Vorranggebiete fur die Errichtung von Windkraftanlagen festzulegen.”

ADbs. 2 (G) ,In den Regionalplanen kénnen im Rahmen von regionsweiten Steuerungskonzep-
ten erganzend Vorbehaltsgebiete fur die Errichtung von Windkraftanlagen festgelegt werden.”

LEP 7.1.3 Erhalt freier Landschaftsbereiche

Abs. 2 (G) ,Freileitungen, Windkraftanlagen und andere weithin sichtbare Bauwerke sollen ins-
besondere nicht in schutzwirdigen Talern und auf landschaftspragenden Gelandertcken errich-
tet werden.”

RP (8) 6.2.1 Erneuerbare Energien

(G) ,In der Region ist anzustreben, erneuerbare Energien, wie insbesondere Windkraft, direkte
und indirekte Sonnenenergienutzung sowie Biomasse, im Rahmen der jeweiligen naturrdumli-
chen Gegebenheiten der Regionsteile verstarkt zu erschlieRen und zu nutzen, sofern den Vor-
haben o6ffentliche Belange nicht entgegenstehen.”

RP (8) 6.2.2.1 Windenergie

Abs. 1 (2) ,Windparks innerhalb der Region sind in Vorrang- und Vorbehaltsgebieten zu kon-
zentrieren. In den Gebieten der Region auf3erhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir den
Bau und die Nutzung raumbedeutsamer Windkraftanlagen sind der Bau und die Nutzung von
Windparks ausgeschlossen.*

Abs. 2 (Z) ,Raumbedeutsame Einzelanlagen innerhalb der Region sind in der Regel in Vorrang-
und Vorbehaltsgebieten zu konzentrieren. Raumbedeutsame Einzelanlagen, die den Anforde-
rungen des regionalplanerischen Windkraftkonzeptes (Anlage ,Ausschluss- und Abwagungskri-
terien®) entsprechen, die keinen Windpark bilden oder erweitern und deren Standorte in einem
Flachennutzungsplan ausgewiesen sind, kénnen in Ausnahmeféllen aufRerhalb von Vorrang-
und Vorbehalts-gebieten errichtet werden.*

Bewertung aus landesplanerischer Sicht

Der Geltungsbereich der Planung liegt aul3erhalb rechtskréftig ausgewiesener Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete. Dort konnen nach RP (8) 6.2.2.1 Abs. 2 in Ausnahmeféllen raumbedeut-
same Einzelanlagen errichtet werden, wenn sie keinen Windpark bilden oder erweitern, ihre
Standorte im Flachennutzungsplan ausgewiesen werden und in Einklang stehen mit den regio-
nalplanerischen Vorgaben gem. Anlage ,Ausschluss- und Abwagungskriterien“ zu RP8 6.2.2.
Den Ausschluss- und Abwagungskriterien sowie dem Grundsatz LEP 7.1.3 zum Erhalt freier
Landschaftsbereiche wird entsprochen, Ausnahmetatbestande, welche die Errichtung aul3er-
halb ausgewiesener Vorrang- und Vorbehaltsgebiete rechtfertigen wirden, sind in den Planun-
terlagen jedoch nicht dargelegt.



Insofern sind nach aktueller Rechtslage aus landesplanerischer Sicht Einwendungen zu erhe-
ben auf der Grundlage von Ziel RP (8) 6.2.2.1 Abs. 1.

Im Rahmen der noch laufenden 29. Anderung des Regionalplans beabsichtigt der Regionale
Planungsverband Westmittelfranken, Teilbereiche des hier gegenstandlichen Plangebietes als
Vorranggebiet WK 71 in den Regionalplan aufzunehmen. Einen Beschluss, ob das Gebiet in
den Regionalplan aufgenommen wird, trifft der Planungsausschuss des Regionalen Planungs-
verbandes Westmittelfranken voraussichtlich im Rahmen der 120. Planungsausschusssitzung
am 16.03.2022. Zum jetzigen Zeitpunkt ist die Ausweisung des Vorranggebietes WK 71 als in
Aufstellung befindliches Ziel gem. Art 2 Nr. 4 BayLplG und damit als sonstiges Erfordernis der
Raumordnung gem. Art. 3 Abs. 1 BayLplG in Abwéagungs- oder Ermessensentscheidungen zu
berlcksichtigen. Die Bindungswirkung des rechtskraftigen Zieles RP (8) 6.2.2.1 Abs. 1 ist je-
doch héher und kann nicht durch Abwéagung Uberwunden werden.

Nicht vom geplanten Vorranggebiet erfasst ist aufgrund der regionalplanerischen Ausschlusskri-
terien die Hochspannungsleitung mit einem beidseitigen Abstandspuffer. Die Ausweisung jener
Flachen aulerhalb des geplanten Vorranggebietes als Sondergebiet ,Windenergie mit Land-
und Forstwirtschaft* stinde jedoch in Einklang mit dem Regionalplan, da die Baufenster fir die
Windenergieanlagen die Ausschlusskriterien beachten.

Einwendungen aus landesplanerischer Sicht kdnnen daher zurtickgestellt werden, wenn
und sobald das Vorranggebiet WK 71 verbindlicher Bestandteil des Regionalplans Re-
gion Westmittelfranken ist.

Nachrichtlich wird darauf hingewiesen, dass sich das Plangebiet innerhalb des Interessensbe-
reichs der US-Flugplatze Ansbach/ lllesheim befindet, so dass im Rahmen eines konkreten An-
lagengenehmigungsverfahrens geprift werden muss, ob eine mdgliche Beeintrachtigung der
militarischen Anlagen vorliegt. Zudem wird darauf hingewiesen, dass sich im Nahbereich des
nordlichen Standorts ein Modellflugplatz befindet.

Hinweis der hoheren Naturschutzbehérde

In den Unterlagen wird auf die spezielle artenschutzrechtliche Prifung verwiesen. Nach hiesi-
gem Kenntnisstand wurde ein Kartierungskonzept mit den Naturschutzbehdrden abgestimmt.

Das Ergebnis liegt (noch) nicht vor. Die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung sollten
im néchsten Verfahrensschritt mit enthalten sein.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Dass Einwendungen aus landesplanerischen Sicht zurlickgestellt werden kénnen, wenn und
sobald das Vorranggebiet WK 69 verbindlicher Bestandteil des Regionalplans Region Westmit-
telfranken ist, wird zur Kenntnis genommen. Der Beschluss wurde wie erwartet am 16.03.2022
gefasst. Auf Grundlage dieser Erkenntnis wird die Planung fortgefiihrt. Auch die sonstigen Aus-
fuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung liegt zwischenzeitlich vor und wird im n&chsten Ver-
fahrensschritt Bestandteil der auszulegenden Planunterlagen sein.



Regionaler Planungsverband Westmittelfranken — 24.02.2022

Mit der vorliegenden Bauleitplanung beabsichtigt der Markt Dietenhofen die Schaffung der plan-
rechtlichen Voraussetzungen zur Errichtung zweier Windkraftanlagen mit einer Gesamthdhe
von 250 m. Aufgrund der faktischen Entprivilegierung dieser Windkraftanlagen im Auf3enbereich
auf der Grundlage des Art. 82 BayBO beabsichtigt der Markt Dietenhofen hierfur in einem Gel-
tungsbereich von ca. 28,0 ha die Aufstellung eines Sondergebietes ,Windenergie mit Land- und
Forstwirtschaft* auf den FI.-Nrn. 65 (TF), 65/1 (TF), 66, 67 (TF), 68, 69, 71 (TF), 74 (TF), 75, 76
(TF), 77 (TF), 78 (TF) und 79 (TF), jeweils Gemarkung Herpersdorf, wobei fur die eigentliche
Errichtung der Windkraftanlagen zwei separate Sondergebiete ,Windkraft" (Geltungsbereich ca.
1,0 ha) geplant sind. Das Plangebiet befindet sich auf einer Hochflache. ca. 1.000 m sudlich
des OT Seubersdorf, ca. 800 m 6stlich des OT Herpersdorf und ca. 700 m noérdlich des OT Len-
tersdorf auf vornehmlich landwirtschaftlich genutzter Flur. Mittig wird das Plangebiet von der
220 kV-Freileitung Nr. 48 ,Ludersheim- Aschaffenburg" durchquert.

Einschlagige Erfordernisse der Raumordnung
Im LEP in der Fassung von 01.09.2013 heil3t es diesbeziglich u.a.:

6.2.1 Ausbau der Nutzung erneuerbarer Energien
(2) "Erneuerbare Energien sind verstarkt zu erschlieen und zu nutzen."

6.2.2 Windkraft
ADbs. 1 (Z) ,In den Regionalplanen sind im Rahmen von regionsweiten Steuerungskonzepten
Vorranggebiete fur die Errichtung von Windkraftanlagen festzulegen."

ADbs. 2 (G) ,In den Regionalpléanen kénnen im Rahmen von regionsweiten Steuerungskonzep-
ten ergénzend Vorbehaltsgebiete fur die Errichtung von Windkraftanlagen festgelegt werden."

7.1 .3 Erhalt freier Landschaftsbereiche

Abs. 2 (G) "Freileitungen, Windkraftanlagen und andere weithin sichtbare Bauwerke sollen ins-
besondere nicht in schutzwirdigen Talern und auf landschaftspragenden Geléanderticken errich-
tet werden."

Der Regionalplan der Region Westmittelfranken (RP8) formuliert weiterhin:

6.2.1 Erneuerbare Energien

(G) "In der Region ist anzustreben, erneuerbare Energien, wie insbesondere Windkraft, direkte
und indirekte Sonnenenergienutzung sowie Biomasse, im Rahmen der jeweiligen naturraumlie-
hen Gegebenheiten der Regionsteile verstarkt zu erschliel3en und zu nutzen, sofern den Vorha-
ben 6ffentliche Belange nicht entgegenstehen.”

6.2.2 Windenergie

6.2.2.1 Abs.1 (Z) "Windparks innerhalb der Region sind in Vorrang- und Vorbehaltsgebieten zu
konzentrieren. In den Gebieten der Region aul3erhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fur
den Bau und die Nutzung raumbedeutsamer Windkraftanlagen sind der Bau und die Nutzung
von Windparks ausgeschlossen."

6.2.2.1 Abs. 2 (Z) "Raumbedeutsame Einzelanlagen innerhalb der Region sind in der Regel in
Vorrang- und Vorbehaltsgebieten zu konzentrieren. Raumbedeutsame Einzelanlagen, die den
Anforderungen des regionalplanerischen Windkraftkonzeptes (Anlage "Ausschluss- und Abwa-
gungskriterien) entsprechen, die keinen Windpark bilden oder erweitern und deren Standorte in



einem Flachennutzungsplan ausgewiesen sind, kdnnen in Ausnahmefallen auf3erhalb von Vor-
rang- und Vorbehaltsgebieten errichtet werden."

Bewertung aus regionalplanerischer Sicht

Im Rahmen der laufenden 29. Anderung des Regionalplans beabsichtigt der Regionale Pla-
nungsverband Westmittelfranken, Teilbereiche des hier gegenstandlichen Plangebietes als Vor-
ranggebiet WK 71 in den Regionalplan aufzunehmen. Hierzu wurde zwischen dem 29.11.2021
und dem 14.01.2022 ein Beteiligungsverfahren gem. Art. 16BayLplG durchgefuhrt. Damit ist
das Plangebiet zwar ein in Aufstellung befindliches Ziel gem. Art. 2 Nr. 4 BayLplG und damit als
sonstiges Erfordernis der Raumordnung gem. Art. 3 Abs. 1 BayLplG in Abwéagungs- oder Er-
messensentscheidungen zu bericksichtigen. Jedoch sind die regionalplanerischen Maf3gaben
gem. RP8 6.2.2.1 Abs. 1 (Z) und Abs. 2 (Z) bis zur verbindlichen Aufnahme des geplanten Vor-
ranggebietes in den Regionalplan zu beachten. Einen Beschluss, ob das Gebiet in den Regio-
nalplan aufgenommen wird, trifft der Planungsausschuss des Regionalen Planungsverbandes
Westmittelfranken voraussichtlich im Rahmen der 120. Planungsausschusssitzung am
16.03.2022.

Ungeachtet dessen entspricht die vorliegende Planung den regionalplanerischen Mal3gaben
gem. Anlage "Ausschluss- und Abwagungskriterien” zu RP8 6.2.2. Die beiden geplanten Son-
dergebiete ,Windkraft" befinden sich innerhalb des Geltungsbereich des geplanten Vorrangge-
bietes WK 71, halten damit also auch die notigen Pufferabstande um die 220 kV-Freileitung ein.
Die Uberlagerung des Sondergebietes "Windenergie mit Land- und Forstwirtschaft" mit dem
Pufferbereich um die 220 kV-Freileitung ist insofern aus regionalplanerischer Sicht nicht erheb-
lich, als dass nur innerhalb der beiden geplanten Sondergebiete "Windkraft" die Errichtung von
Windkraftanlagen moglich sein soll.

Nachrichtlich wird darauf hingewiesen, dass sich das Plangebiet innerhalb des Interessensbe-
reichs der US-Flugplatze Ansbach/Katterbach und Illesheim befindet, so dass im Rahmen eines
konkreten Anlagengenehmigungsverfahrens geprift werden muss, ob eine mdgliche Beein-
trachtigung der militarischen Anlagen vorliegt. Zudem wird darauf hingewiesen, dass die nordli-
che der beiden geplanten Windkraftanlagen in unmittelbarem Nahbereich eines Modellflugge-
landes errichtet werden soll.

Aus regionalplanerischer Sicht missen gegen die hier gegenstandliche Bauleitplanung solange
Einwendungen auf der Grundlage RP8 6.2.2.1 Abs. 1 (Z) bzw. Abs. 2 (Z) erhoben werden, so-
lange das geplante Vorranggebiet WK 71 kein verbindlicher Bestandteil des RP8 ist.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Dass Einwendungen aus regionalplanerischer Sicht zurtickgestellt werden kénnen, wenn und
sobald das Vorranggebiet WK 69 verbindlicher Bestandteil des Regionalplans Region Westmit-
telfranken ist, wird zur Kenntnis genommen. Der Beschluss wurde wie erwartet am 16.03.2022
gefasst. Auf Grundlage dieser Erkenntnis wird die Planung fortgefihrt. Auch die sonstigen Aus-
fuhrungen werden zur Kenntnis genommen.



Landratsamt Ansbach, Bauamt — 08.03.2022

Das Landratsamt Ansbach nimmt zu dem obengenannten Verfahren Stellung und teilt Folgen-
des mit:

Herr GrofR3er - Technischer Umweltschutz - Sachgebiet 44:
Beiliegende Stellungnahme ist zu beachten.

Herr KOrber - Immissions- und Naturschutzrecht - Sachgebiet 42:

Unter Bezugnahme auf die Besprechung vom 13.10.2021 wird empfohlen, eine gegebenenfalls
geplante Abstandsflachenreduzierung geman Art. 6 BayBO bereits im Bebauungsplan festzu-
setzen.

Herr Muller — Kreisbrandrat - Sachgebiet 31:
Beiliegende Stellungnahme ist zu beachten.

Alle weiteren am Verfahren beteiligten Sachgebiete haben die Gbersandten Unterlagen ohne
Anmerkungen zur Kenntnis genommen.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen. Eine Abstandsflachenreduzierung geman
Art. 6 BayBO wird wie angeregt erganzt.

Landratsamt Ansbach, Naturschutz — 07.03.2022
I. Stellungnahme der hauptamtlichen Fachreferentin fir Naturschutz (SG 44)

Der Markt Dietenhofen plant die Ausweisung eines Sondergebiets Windenergie im Rahmen ei-
nes Bebauungsplans. Mit der sog. 10-H-Regelung wird durch den einzuhaltenden Mindestab-
stand der Privilegierungstatbestand des § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB beschrankt. Mit der Auswei-
sung des Sondergebiets sollen deshalb die bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die
Errichtung zweier Windenergieanlagen mit einer maximalen Gesamthdhe von 250 Meter ge-
schaffen werden.

Der geplante Geltungsbereich liegt in der Gemarkung Herpersdorf b. Windsbach, an der dstli-
chen Gemeindegrenze des Marktes Dietenhofen die gleichzeitig die Grenze zum Landkreis
Furth darstellt und umfasst eine Grol3e von etwa 28 Hektar. Von den Flurstiicken, die im Gel-
tungsbereich liegen werden bisher sechs (65, 66, 67, 74, 77 und 78) landwirtschaftlich, eines
(69) forstwirtschaftlich sowie vier (68, 71, 75, 76) als Flurwege genutzt. Der Uberwiegende Tell
des Geltungsbereiches unterliegt bisher einer landwirtschaftlichen Nutzung.

Im Rahmen der friihzeitigen Behordenbeteiligung nach § 4 Abs. 1 BauGB lagen der Unteren
Naturschutzbehérde der Planteil zum Bebauungsplan mit textlichen Festsetzungen und die Be-
grundung zur Anderung des Flachennutzungsplans und zum vorhabenbezogenen Bebauungs-
plan mit integriertem Umweltbericht im Vorentwurf vor.

Naturschutzfachliche und -rechtliche Fragestellungen kénnen Uber die vorliegenden Planungs-
unterlagen nicht abschlieBend geklart werden. In der folgenden Stellungnahme soll auf grundle-
gende Punkte eingegangen werden.
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Betrachtung der Belange des Gebietsschutzes

Die beiden geplanten Windenergieanlagen liegen innerhalb des Naturparks Frankenhdéhe, je-

doch nicht in dessen Schutzzone. Das Zonierungskonzept der Naturparkverordnung hat somit
keine unmittelbaren Auswirkungen auf die Ausweisung des Geltungsbereiches als Sonderge-

biet fur Windkraftanlagen.

Betrachtung und Beurteilung der Anwendung der Eingriffsregelung

Die Errichtung von Windkraftanlagen einschliel3lich aller baulichen Anlagen, wie beispielsweise
Wegeflachen und Platze, sind als Eingriffsvorhaben im Sinne der naturschutzrechtlichen Ein-
griffsregelung zu werten. Bei der Aufstellung von Bebauungsplanen ist tber Vermeidung, den
Ausgleich und den Ersatz nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu entscheiden. Mal3-
geblich wird sich bei der Berechnung des Kompensationsfaktors auf den Leitfaden "Bauen im
Einklang mit Natur und Landschaft" sowie auf den Windenergie-Erlass bezogen.

Eingriff in den Naturhaushalt

Zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs fir den Eingriff in den Naturhaushalt werden die
Schutzguter jeweils flr sich einer Priifung unterzogen und den Kategorien des oben genannten
Leitfadens zugeordnet. Dies geschieht fur die beiden planerisch festgelegten Sondergebiete 1
(S01; MastfuR? inklusive Kranstellplatz der nérdlichen WEA) und Sondergebiet 2 (S02; Mastful3
inklusive Kranstellplatz der sudlichen WEA) jeweils getrennt. Fir dem Bereich Sondergebiet 3
wird nicht von einem Eingriff in den Naturhaushalt ausgegangen, da es hier nicht zu erheblichen
Beeintrachtigungen in Form einer Bebauung kommt.

Dieses Vorgehen erscheint aus naturschutzfachlicher Sicht sinnvoll und wird beflirwortet.

Die beiden Eingriffsflachen S01 und S02 werden in der Gesamtbewertung der Kategorie |, FI&-
chen mit Gberwiegend geringer Bedeutung fur Naturhaushalt und Landschaftsbild bewertet.
Dies resultiert aus der Zuordnung jeweils samtlicher Schutzguter zur Kategorie | (bzw. Katego-
rie | - 1l beim Schutzgut Boden). Innerhalb der Kategorie eins ist nach dem o. g. Leitfaden eine
Spanne des Kompensationsfaktors von 0,2 bis 0,5 vorgegeben. Der Kompensationsfaktor wird
von den Planern aus folgenden Griinden dem unteren Wert zugeordnet, die jeweils kurz kom-
mentiert werden:

* Es handelt sich um Flachen mit Gberwiegend geringer Bedeutung fir den Naturhaushalt

- Hieraus ergibt sich lediglich die Konsequenz den Eingriff in die Kategorie | einzuordnen. In
der entsprechenden Liste 1 a im o. g. Leitfaden werden Ackerflachen in der Regel dem obe-
ren Wert der Spanne (0,5) zugeordnet.

* Es sind zahlreiche Malinahmen zur Eingriffsminimierung festgesetzt (vgl. Punkte 9.2 oben),
diese werden noch durch erforderliche Vorkehrungen zum Artenschutz erganzt.

- Die festgesetzten Malinahmen zur Eingriffsminimierung gehen aus hiesiger Sicht nicht Gber
derzeit geltende Standards bei derartigen Bauleitplanungen hinaus. Da artenschutzrechtli-
che Vermeidungs- und Minimierungsmafl3nahmen zum jetzigen Planungsstand noch nicht
festgesetzt wurden und somit keine Qualitaten hierzu bekannt sind kénnen diese noch nicht
berlcksichtigt werden.

+ Die festgesetzte Grundflache entspricht einer GRZ von lediglich 0,18. Ein Teil der Sonder-
gebiete 1 und 2 ist weiterhin unversiegelt (vgl. Festsetzungen B. 2.1 und 8.4.3).
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- Fur eine weitere Abstufung der GRZ unter einem Wert von 0,35 gibt es keine naturschutz-
rechtliche Grundlage.

« Der Mastful wurde als Bestandteil der Eingriffsflache gewertet, obwohl gemanr Windener-
gieerlass die Flacheninanspruchnahme durch die Uberbauung mit dem MastfuR der WEA
regelmafig keine erhebliche Beeintrachtigung des Naturhaushalts im Sinne des § 14 Abs. 1
BNatSchG darstellt (heif3t nicht ausgleichspflichtig wéare).

- Diese Beurteilung richtet sich, wie auch angegeben, auf die Eingriffsregelung im Sinne des
Naturschutzrechts. Da die Eingriffsfolgenbewaltigung in der vorliegenden Planung nach der
Mal3gabe des Baugesetzes abgearbeitet wird und damit ein anderes Bewertungsschema
zugrunde liegt, kann dieses Argument aus hiesiger Sicht nicht anerkannt werden.

+ Bei der Ermittlung des Kompensationsfaktors geméan Leitfaden sind i.d.R. die Auswirkun-
gen/Eingriffe in alle Schutzgiter bertcksichtigt. Im vorliegenden speziellen Planungsfall wird
der Eingriff in das Landschaftsbild komplett losgel6st und zusatzlich bewertet (sowie ausge-
glichen), was allein bereits eine Reduktion des Kompensationsfaktors fachlich begrindet.

- Ohne Kommentar

Die Zuordnung der Sondergebiete 1 und 2 zur Kategorie | wird aus naturschutzfachlicher Sicht
akzeptiert. Die Festlegung des Kompensationsfaktors von 0,2 kann dagegen aus Sicht der Un-
teren Naturschutzbehorde aus oben aufgefiihrten Griinden nicht mitgetragen werden. Die Pla-
nungen sind diesbeziiglich zu tberarbeiten.

Eingriff in das Landschaftsbild

Der Kompensationsbedarf fur die erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch
die beiden geplanten Windenergieanlagen kann nur durch eine Ersatzzahlung ausgeglichen
werden. Die Hohe dieses Ersatzgeldes wird von den Planern gemaf des Windenergie-Erlasses
auf Basis der Landschaftsbildbewertung im Umkreis der 15-fachen Anlagenhéhe um den Mast-
fuld der jeweiligen WEA ermittelt.

Fir die beiden Anlagen ergeben sich auf diese Weise Werte von 105.595 Euro (WEA 1) und
105.494 Euro (WEAZ2). Da der Regionalplan momentan uberarbeitet wird und der Geltungsbe-
reich zukiinftig innerhalb einer Vorrangzone fur Windenergie liegen soll wird hierfir die Summe
der beiden Werte mit dem Faktor 0,5 multipliziert.

Insgesamt ergibt sich somit monetarer Kompensationsbedarf in der Hohe von 105.545 Euro. Da
es im Rahmen der Bauleitplanung keine Méglichkeit gibt, Kompensationsbedarf in Form einer
einmaligen Zahlung zu leisten, sollen Mal3nahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege im Bebauungsplan festgelegt werden, deren Anlage und Pflege fiir einen Zeitraum von
25 Jahren mit dem errechneten Betrag gewahrleistet werden kann.

Mit dem von den Planern dargestellten Vorgehen besteht sowohl in qualitativer als auch in
quantitativer Hinsicht Einverstandnis. Wie in 9.3 beschrieben sind die MaRnahmen zur Kompen-
sation des Eingriffs in das Landschaftsbild spatestens in der Entwurfsfassung der Unteren Na-
turschutzbehdrde zur Prifung vorzulegen.
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Beurteilung des Beitrags zum speziellen Artenschutz

Zur Beurteilung der Belange des speziellen Artenschutzes wurde zur Vorbereitung des Immissi-
onsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zur spe-
ziellen Artenschutzrechtlichen Prifung beauftragt. Ein abschlieRende Prifung und Anerken-
nung des Gutachtens von Seiten der Unteren Naturschutzbehdrde steht noch aus.

Im Rahmen der Bauleitplanung selbst wurden aktuell keine Unterlagen vorgelegt, die eine ar-
tenschutzfachliche und -rechtliche Beurteilung erlauben.

Gegenstand des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens sind lediglich die mit
den Windkraftanlagen unmittelbar in Verbindung stehenden baulichen Anlagen. Unter anderem
die Zuwegung und Leitungsverlegungen sind dagegen im Rahmen der Bauleitplanung zu be-
trachten. Selbst wenn diese in dem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag fir die immissions-
schutzrechtlich zu behandelnden Anlagen mit aufgeftihrt sind.

Den Bauleitplanungsunterlagen missen daher die fur die spezielle artenschutzrechtliche Pru-
fung in Bezug auf die nicht unmittelbar anlagengebundenen Wirkungen erforderliche Unterlagen
beigefugt werden.

Fazit
Vonseiten der Unteren Naturschutzbehdrde besteht mit der Planung unter Beriicksichtigung be-
ziehungsweise Nachbearbeitung der angesprochenen Punkte Einverstandnis.

Insbesondere der Kompensationsbedarf des dargestellten Eingriffs in den Naturhaushalt der
sich in den vorliegenden Unterlagen aus dem aus hiesiger Sicht zu niedrig angesetzten Kom-
pensationsfaktor ergibt ist zu Uberarbeiten.

Mit der Berechnung der Ersatzgeldzahlung besteht insofern Einverstandnis, als das der Gel-
tungsbereich zum Zeitpunkt der erneuten Beteiligung tatsachlich innerhalb eines Vorranggebie-
tes Windenergie liegt. MalRnahmen der Realkompensation sind wie beschrieben in den Bebau-
ungsplan zu Ubernehmen.

Den Bauleitplanungsunterlagen missen die fiir die spezielle artenschutzrechtliche Prifung in
Bezug auf die nicht unmittelbar anlagengebundenen Wirkungen erforderlichen Unterlagen bei-
geflgt werden.

Eine abschlieRende naturschutzfachliche und -rechtliche Prifung und Beurteilung ist auf Grund-
lage der vorgelegten Unterlagen zum jetzigen Zeitpunkt nicht moglich.

Das SG 42 stimmt dieser Stellungnahme zu.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.

Zum Eingriff in den Naturhaushalt:

Der Kompensationsfaktor wird in Abstimmung mit der UNB einvernehmlich auf 0,35 erhoht. Die
Planung wird entsprechend Uberarbeitet und Ausgleichsflachen im benétigten Umfang zugeord-
net.
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Zum Eingriff in das Landschaftsbild:

Die MalBnahmen zur Kompensation des Eingriffs in das Landschaftsbild wurden der Unteren
Naturschutzbehdrde in der Zwischenzeit zur Prifung vorgelegt und einvernehmlich abgestimmit.
Sie werden Bestandteil der Entwurfsunterlagen zur formellen Beteiligung.

Zur Beurteilung des Beitrags zum speziellen Artenschutz:
Die Zuwegung ab Gemeindeverbindungsstralie ist in der saP berticksichtigt. Die Leitungsverle-

gungen sind nicht Bestandteil des Bebauungsplanes. Innerhalb des Geltungsbereiches ist vor-
gesehen, diese im Bereich bestehender und geplanter Erschliefungswege zu verlegen.

Landratsamt Ansbach, Brandschutz — 14.02.2022

Nach Durchsicht der Unterlagen werden aus Sicht des abwehrenden Brandschutzes keine Ein-
wande erhoben, ebenso werden keine weiteren Forderungen gestellt.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen, es erfolgt keine Plan&nderung.

Bayerisches Landesamt fur Denkmalpflege — 16.02.2022

Bau- und Kunstdenkmalpflegerische Belange:
Aus Sicht der Bau- und Kunstdenkmalpflege sind die voraussichtlichen Umweltauswirkungen
von Windkraftanlagen auf Baudenkmaler grundsétzlich im Voraus genau zu prifen.

Im Vorfeld eines konkreten Genehmigungsverfahren ist zudem abzuklaren, inwieweit tber die
aufgefuhrten landschaftspragenden Baudenkmaler hinaus noch weitere Baudenkmaler in Sicht-
beziehung zu den geplanten Windkraftanlagen stehen und hinsichtlich moglicher Auswirkungen
zu bertcksichtigen und untersuchen sind.

Alle in der betroffenen Umgebung liegenden Baudenkmaler sind dazu auch in die entsprechen-
den Plane zu kartieren.

Fur die Prifung der Auswirkungen wird es regelmafiig erforderlich sein, Sichtanalysen anhand
von Visualisierungen zu erstellen. Die hierbei genauer zu untersuchenden Blickwinkel sind frih-
zeitig mit dem Bayerischen Landesamt fur Denkmalpflege abzustimmen. Die technische Umset-
zung der Visualisierungen sollte dazu den in der Broschure ,,Gute fachliche Praxis fir die Visua-
lisierung von Windenergieanlagen® zusammengefassten Anforderungen entsprechen:
https://www.naturschutz-energiewende.de/wp-content/uploads/WEB faw broschuere fachstan-
dard visualisierung 210407 S.pdf

Die Untere Denkmalschutzbehdrde erhélt dieses Schreiben per E-Mail mit der Bitte um Kennt-
nisnahme. Fir allgemeine Rickfragen zur Beteiligung des BLfD im Rahmen der Bauleitplanung
stehen wir selbstverstandlich gerne zur Verfigung.

Fragen, die konkrete Belange der Bau- und Kunstdenkmalpflege oder Bodendenkmalpflege be-
treffen, richten Sie ggf. direkt an den fiir Sie zustandigen Gebietsreferenten der Praktischen
Denkmalpflege (www.blfd.bayern.de).



https://www.naturschutz-energiewende.de/wp-content/uploads/WEB_faw_broschuere_fachstandard_visualisierung_210407_S.pdf
https://www.naturschutz-energiewende.de/wp-content/uploads/WEB_faw_broschuere_fachstandard_visualisierung_210407_S.pdf
http://www.blfd.bayern.de/
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Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen und die Belange des Denkmalschutzes in
die Abwagung eingestellt.

Da von Seiten der Fachbehorde keine konkret auf die vorliegende Planung bezogene denkmal-
fachliche Beurteilung bzw. Ersteinschatzung vorgenommen wurde, sieht der Marktgemeinderat
die Sachlage in Abstimmung mit den beteiligten Planern wie folgt:

Gemald dem Windenergie-Erlass Bayern konnen sich Windenergieanlagen (WEA) insbeson-
dere auf die Umgebung oder auf grol3rAumige Sichtbeziige von Denkméalern im Nahbereich ei-
nes Denkmals ungiinstig auswirken. Eine erhebliche Beeintrachtigung liegt beispielsweise dann
vor, wenn das geplante Vorhaben so dimensioniert ist, dass die Wirkung des in der nédheren
Umgebung liegenden Denkmals verloren ginge bzw. Gbertont, erdriickt oder verdréangt wirde.
Die nachstgelegenen landschaftspragenden Baudenkmaler sind die , Altstadt Heilsbronn® (Heils-
bronn, ca. 8,0 km), die Pfarrkirche St. Laurentius® (Petersaurach, ca. 8,7 km) und die ,,Burgruine
Rosenberg” (Riigland, ca. 10 km). Zwar wird im Erlass keine pauschale Abstandsregelung defi-
niert. Selbst wenn es aus den Augen eines Betrachters - trotz der dazwischen bewegten Topo-
grafie und sichtverschattender Strukturen wie Walder und Gebaude - vereinzelt direkte
Sichtachsen lber das jeweilige Baudenkmal hinweg zu den WEA geben wiirde, sind allein auf-
grund der Entfernungen nach Auffassung des Marktes und der Planer jedoch keine Wirkungen
der oben genannten Art denkbar. Auch eine erhebliche Beeintréachtigung von sonstigen Bau-
denkmalern im n&heren Umfeld (in Seubersdorf und Dietenhofen) wird ebenfalls nicht erkannt,
da deren Erscheinungsbild, Wesen und Wirkung in der Regel nicht in einen gro3eren, als Land-
schaft zu beschreibenden Raum hinausgeht.

Sofern die Fachbehérde diese Einschéatzung nicht teilt, wird um eine konkret auf die vorliegende
Planung bezogene denkmalfachliche Einschétzung gebeten (fur welches Baudenkmal wird auf-
grund welcher Wirkung eine Betroffenheit beflirchtet?).

Der zligige Ausbau der erneuerbaren Energien ist eine Frage der 6ffentlichen Sicherheit, der

Okologischen Vernunft und auch der 6konomischen Zukunftsfahigkeit. Der Marktgemeinderat
mochte hierzu einen wichtigen Beitrag leisten und hélt daher an der Planung fest.

Immobilien Freistaat Bayern Mittelfranken — 02.02.2022

Die Immobilien Freistaat Bayern macht zu den oben genannten Verfahren weder Anregungen
noch Einwendungen geltend.

Hinweis:
Die Bayerischen Staatsforsten AGR, Forstbetrieb Rothenburg sind am oben genannten Bauleit-
verfahren zu beteiligen.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Anregung wird bericksichtigt, die Bayerischen Staatsforsten AGR wird im formellen Verfah-
ren bertcksichtigt, eine Betroffenheit deren Belange wird jedoch nicht gesehen.
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Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung — 28.02.2022

Durch die vorgelegte Planung wird der Aufgabenbereich des Bundesaufsichtsamtes fir Flugsi-
cherung (BAF) als Trager o6ffentlicher Belange im Hinblick auf den Schutz ziviler Flugsiche-
rungseinrichtungen gemalf 8§ 18a Luftverkehrsgesetz (LuftVG) nicht berihrt.

Es bestehen gegen den vorgelegten Planungsstand keine Einwande.

Diese Beurteilung beruht auf den nach § 18a Abs. 1a, Satz 2 LuftVG angemeldeten Anlagen-
standorten und -schutzbereichen der Flugsicherungsanlagen mit heutigem Stand (Februar
2022).

Hinweise

Um dem gesetzlich geforderten Schutz der Flugsicherungseinrichtungen Rechnung zu tragen,
melden die Flugsicherungsorganisationen gemaf 8 18a Abs. 1a, Satz 2 LuftVG meiner Be-
horde diejenigen Bereiche um Flugsicherungseinrichtungen, in denen Stérungen durch Bau-
werke zu erwarten sind. Diese Bereiche werden allgemein als "Anlagenschutzbereiche" be-
zeichnet und im amtlichen Teil des Bundesanzeigers veroffentlicht.

Die Dimensionierung der Anlagenschutzbereiche erfolgt gemaf 8§ 18a LuftVG durch die Flugsi-
cherungsorganisation, welche die Flugsicherungseinrichtung betreibt und orientiert sich an den
Empfehlungen des ICAO EUR DOC 015. Aufgrund von Vorbebauung oder betrieblicher Erfor-

dernisse kann der angemeldete Schutzbereich im Einzelfall von dieser Empfehlung abweichen.

Meine Behorde stellt auf inrer Webseite eine zweidimensionale Karte der Anlagenschutzberei-
che und eine 3D-Vorprifungsanwendung bereit. Mit diesen kann jeder Interessierte prifen, ob
ein Bauwerk oder Gebiet im Anlagenschutzbereich einer Flugsicherungseinrichtung liegt. Sie
erreichen die Anwendungen uber unsere Webseite unter www.baf.bund.de.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen, eine Plananderung ist nicht erforderlich.

Deutsche Flugsicherung — 26.01.2022

Nr. | Breite [°'"] Lange [°'"] Gelandehdéhe [m] | H6he 0. Gnd. [m] | TOP-H&he [m]

1 4924 15 10 44 23 2000,0000

Durch die oben aufgefihrte Planung werden Belange der DFS Deutsche Flugsicherung GmbH
bezlglich 818a Luftverkehrsgesetz (LuftVG) nicht berthrt. Es werden daher unsererseits weder
Bedenken noch Anregungen vorgebracht.

Bei der Beurteilung des Vorhabens beziiglich der Betroffenheit von Anlagen der DFS wurden
die oben angegebenen Koordinaten berlcksichtigt. Die Koordinaten wurden von uns aus den
vorgelegten Unterlagen ermittelt.

Diese Beurteilung beruht auf den Anlagenstandorten und -schutzbereichen Stand Februar
2022. Momentan beabsichtigen wir im Plangebiet keine Anderungen, diese sind jedoch auf-
grund betrieblicher Anforderungen nicht auszuschliel3en. Wir empfehlen daher, Windenergie-



http://www.baf.bund.de/
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vorhaben grundsatzlich bei der zustandigen Luftfahrtbehtrde zur Prifung gem. 818 LuftVG ein-
zureichen. Windenergieanlagen, die eine Bauhthe von 100 m tiber Grund tberschreiten, bedir-
fen gemal § 14 LuftVG der luftrechtlichen Zustimmung durch die Luftfahrtbehdrde. Art und Um-
fang der Tag- und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen des Genehmigungsverfahrens von der
Luftfahrtbehorde festgelegt.

Von dieser Stellungnahme bleiben die Aufgaben der Lander gemaf § 31 LuftVG unberihrt.

Wir haben das Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung (BAF) von unserer Stellungnahme infor-
miert.

Hinweis: Das Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung stellt unter dem nachfolgenden Link eine
interaktive Karte mit den aktuell giltigen Anlagenschutzbereichen verschiedener Flugsiche-
rungsorganisationen gem. 818a LuftVG zur Verfiigung.

http://www.baf.bund.de/DE/Themen/Flugsicherungstechnik/Anlagenschutz/anlagen-
schutz node.html

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Das Luftamt Nordbayern wurde beteiligt,
von deren Seite wurden keine grundsétzlichen Bedenken gegen die Planentwirfe vorgebracht.

Eine Plananderung ist nicht erforderlich.

Regierung von Mittelfranken, Luftamt Nordbayern — 21.02.2022

Die Regierung von Mittelfranken - Luftamt Nordbayern - erhebt gegen die o. a. Planentwurfe
keine grundsétzlichen Bedenken. Zivile Flugplatze im Zustandigkeitsbereich sind nicht betrof-
fen. Diese Stellungnahme umfasst lediglich die Prifung der Vereinbarkeit mit zivilen Flugplat-
zen, nicht jedoch militérische Belange. Ob und bis zu welcher Hohe bzw. in welcher Anzahl die
Errichtung von Windkraftanlagen mdglich ist, kann sich jedoch erst im formellen Verfahren tber
das zustandige Landratsamt und der damit verbundenen luftrechtlichen Zustimmung fir den
Einzelfall ergeben.

Die Prifung der Belange der Militarluftfahrt nimmt folgende Stelle wahr:

Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
Referat Infra | 3

Fontainengraben 200

53123 Bonn

Bitte beteiligen Sie die vorgenannte Stelle noch als weiteren Trager 6ffentlicher Belange am
Verfahren.

Es wird darauf hingewiesen, dass diese Stellungnahme nicht die luftrechtliche Zustimmung
nach § 14 LuftVG ersetzt, die fir Bauwerke mit mehr als 100 m Héhe tber Grund erforderlich
ist.


http://www.baf.bund.de/DE/Themen/Flugsicherungstechnik/Anlagenschutz/anlagenschutz_node.html
http://www.baf.bund.de/DE/Themen/Flugsicherungstechnik/Anlagenschutz/anlagenschutz_node.html

17

AbschlieRend teilen wir mit, dass nordlich an den geplanten Geltungsbereich der Bauleitplane

die Modellflug-Sportanlage der Modellfluggruppe Stratos Nurnberg e.V. angrenzt. Der Drehbe-
reich des Rotorblatts der nérdlichen Windenergieanlage sollte sich nach Mdglichkeit auf3erhalb
den Flugraums (siehe Anlage) des Modellflug-Geléandes befinden.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen. Das Bundesamt fur Infrastruktur, Umwelt-
schutz und Dienstleistungen der Bundeswehr wurde beteiligt, von deren Seite wurden keine
Stellungnahme abgegeben.

Eine Plananderung ist nicht erforderlich.

Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten — 21.02.2022

Auf der Flurnr. 95, Gemarkung Herpersdorf, erfolgt der Neubau eines Milchviehstalls mit
Jungrinderaufzucht. An diesem Standort befindet sich bereits die Biogasanlage und landwirt-
schaftliche Geb&aude.

Es handelt sich um eine landwirtschaftliche Betriebsstétte, die eine regelmalige Anwesenheit
von Arbeitskraften erfordert. Es ist zu prifen, inwieweit die von den Windkraftanlagen ausge-
henden-Immissionen mit dem Arbeitsschutz vereinbar sind.

Wir verweisen auf das Gebot des sparsamen Umgangs mit landwirtschaftlicher Flache (BauGB

8§ 1 a Abs. 2 Satz 1). Der Ausgleich ist auf das notwendige MaR3 zu reduzieren. Es wird angeregt
fur den erforderlichen Ausgleich produktionsinterne Kompensationsmaf3nahmen (PIK) einzuset-
zen.

Der Bereich Forsten nimmt zum o.g. Vorhaben wie folgt Stellung:

An das Vorhabensgebiet (S03) stidlich direkt angrenzend befindet sich Wald im Sinne des Art.
2 Bayerisches Waldgesetz (BayWaldG). Dieser Wald befindet sich au3erhalb des Plangebietes.
Aufgrund des Abstandes der Vorhabensgebietes S02 (Standort Windenergieanlage) zum Wald
sehen wir forstliche Belange als nicht berthrt.

Innerhalb des Vorhabensgebietes befindet sich auf Flurstiick FI.Nr. 69/0 Gemarkung Herpers-
dorf Wald im Sinne des Art. 2 BayWaldG in Form eines ca. 70-100-jahrigen Kiefernbestandes
mit einzelnen Eichen am Waldrand und im Unter- und Zwischenstand. Teile dieses Bestandes
sind bereits mit Mischbaumarten (Buche, Weiltanne, Kiistentanne) vorausverjiingt Das Wald-
stuck liegt innerhalb des Naturparks Frankenhéhe, jedoch aulRerhalb des Landschaftsschutzge-
bietes (ehemalige Schutzzone). Das Waldstlck fallt gemaf den vorliegenden Planungen in das
Sondergebiet SO03, in der die land- bzw. forstwirtschaftliche Nutzung weitergefiihrt wird. Eingriffe
in den Waldbestand sind nicht geplant. Wir gehen davon aus, dass sich an der rechtlichen Ein-
ordnung dieses Waldstiickes als Wald im Sinne Art. 2 BayWaldG nichts andert und sehen unter
dieser Voraussetzung forstliche Belange damit als nicht berihrt. Hinsichtlich des durchzufiihren-
den Scopings fur die Umweltprifung sehen wir keine weitergehenden Anforderungen fir unse-
ren Zusténdigkeitsbereich. Gesicherte Aussagen zum Themenkomplex Eingriffsausgleich und
geplanter AusgleichsmalRnahmen sind zum aktuellen Planungsstand noch nicht verfiigbar.
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Wir bitten um weitere, friihzeitige Einbindung im Verfahren, sofern Ausgleichsmaflinahmen im
Wald geplant sind. Zusammenfassend bestehen aus forstlicher Sicht keine Einwande gegen
das Vorhaben.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Vereinbarkeit von Immissionen mit Arbeitsschutz:

Schall: Gemal der Verordnung zum Schutz der Beschéftigten vor Gefahrdungen durch Larm
und Vibrationen (Larm- und Vibrations-Arbeitsschutzverordnung — LArmVibrationsArbSchV;
Méarz 2007, zuletzt geandert am 18.10.2017 (BGBI. | S.3584)) sind fir Arbeitsplatze (bzw. Ar-
beitsstatten) sogenannte Auslosewerte festgelegt. Der untere Auslésewert fur den Tages-L&arm-
expositionspegel (bezogen auf 8 h) betragt Lex,sh = 80 dB(A). Bei Nennleistungsbetrieb der bei-
den WEA werden auf dem gesamten Flurstiick Nr. 95 Pegel von L, < 60 dB(A) ermittelt. Damit
werden (selbst bei Arbeitszeiten > 8h) die Auslosewerte der LarmVibrationsArbSchV deutlich
unterschritten. Somit sind die geplanten WEA mit dem Immissionsschutzziel (LArmschutz am
Arbeitsplatz) mit dem Bauvorhaben auf dem Flurstiick 95 vertraglich.

Schatten: Der geplante Milchviehstall auf der Flur-Nr. 95 ist von keinerlei Schattenwurf betrof-
fen, siehe Schattenwurfberechnung-Rasterkarte im Schall-/Schattengutachten der Firma IBAS.

Die Ausgleichsflachen werden noch ergéanzt und dabei auf das notwendige Mal3 begrenzt. So-
weit mdglich werden auch produktionsintegrierte MalRnahmen festgelegt.

Die rechtliche Einordnung des Waldstiickes als Wald im Sinne Art. 2 BayWaldG bleibt unbe-
rahrt.

Staatliches Bauamt Ansbach — 22.02.2022
Die Belange des Staatlichen Bauamtes werden nicht berthrt.
Um Ubermittlung einer Kopie der Abwagung der o. g. Punkte sowie einer Kopie des rechtsgiilti-

gen Bebauungsplanes (Satzung mit Plan) wird gebeten. Die Unterlagen kénnen auch digital als
pdf an poststelle@stbaan.bayern.de Gbermittelt werden.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen, eine Plananderung ist nicht erforderlich.

N-ERGIE Netz GmbH - 03.02.2022

Von der oben genannten Anderung des Flachennutzungsplanes und der Aufstellung des Be-
bauungsplanes haben wir Kenntnis genommen.

Im Geltungsbereich sind keine Anlagen der N-ERGIE Netz GmbH sowie keine von uns betreu-
ten Anlagen vorhanden oder geplant.

Es bestehen somit keine Einwande bzw. Anregungen unseres Unternehmens.


mailto:poststelle@stbaan.bayern.de
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Zusatzlich konnen sich vor Ort weitere im Eigentum Dritter stehende Anlagen — insbesondere
Kabel, Rohre oder Leitungen zum Anschluss von Erneuerbaren Energieanlagen - befinden, fur
die wir nicht zustandig sind. Uber diese konnen wir keine Auskunft geben. Hierfir ist der jewei-
lige Anlagenbetreiber zustandig.

Betreffend des Anschlusses der Photovoltaikanlage an unser Versorgungsnetz und Erstellung
eines Angebotes setzen Sie sich moglichst friihzeitig mit unserer Abteilung NNG-NK in Verbin-
dung. Zur Ausarbeitung eines Angebotes bendtigen wir entsprechende Angaben und Planunter-
lagen von Ihnen. Bitte nutzen Sie hierfur unseren Online-Service ,Erzeugungsanlagen - An-
frage® auf unserer Internetseite www.n-ergie-netz.de.

Fur Ruckfragen steht Innen unser Netzkundenservice unter der Rufnummer 0800 271 5000
gerne zur Verfligung.

Wir bitten Sie die oben genannten Punkte in den Erlauterungsbericht mit aufzunehmen und zu
veranlassen, dass wir bei allen 6ffentlichen und privaten Planungen und Bauvorhaben wie z.B.
Stral3en- und Kanalbauarbeiten, Baumpflanzungen etc. rechtzeitig in den Verfahrensablauf ein-
gebunden werden.

Die aktuellen Datenschutzhinweise zum Umgang mit personenbezogenen Daten finden Sie
auf unserer Internetseite www.n-ergie-netz.de.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen. Eine Plananderung ist nicht erforderlich.

PLEdoc GmbH - 02.02.2022

Wir beziehen uns auf Ihre 0.g. MaBnahme und teilen Ihnen hierzu mit, dass von uns verwaltete
Versorgungsanlagen der nachstehend aufgefiihrten Eigentiimer bzw. Betreiber von der geplan-
ten Malinahme nicht betroffen werden:

*  OGE (Open Grid Europe GmbH), Essen

+ Kokereigasnetz Ruhr GmbH, Essen

* Ferngas Netzgesellschaft mbH (FG), Netzgebiet Nordbayern, Schwaig bei Nurnberg

+ Mittel-Europaische Gasleitungsgesellschaft mbH (MEGAL), Essen

* Mittelrheinische Erdgastransportleitungsgesellschaft mbH (METG), Essen

* Nordrheinische Erdgastransportleitungsgesellschaft mbH & Co. KG (NETG), Dortmund

* Trans Europa Naturgas Pipeline GmbH (TENP), Essen

* GasLINE Telekommunikationsnetzgesellschaft deutscher Gasversorgungsunternehmen
mbH & Co. KG, Straelen (hier Solotrassen in Zustandigkeit der PLEdoc GmbH)

Hinsichtlich der MaBnahmen zum Ausgleich und zum Ersatz der Eingriffsfolgen entnehmen wir
den Unterlagen, dass die KompensationsmalRnahmen erst im weiteren Verfahren festgelegt
werden bzw. keine Erwahnung finden.

Wir weisen darauf hin, dass durch die Festsetzung planexterner Ausgleichsflachen eine Betrof-
fenheit von uns verwalteter Versorgungseinrichtungen nicht auszuschlief3en ist. Wir bitten um
Mitteilung der planexternen Flachen bzw. um weitere Beteiligung an diesem Verfahren.

MaRgeblich fur unsere Auskunft ist der im Ubersichtsplan markierte Bereich.
Dort dargestellte Leitungsverlaufe dienen nur zur groben Ubersicht.


http://www.n-ergie-netz.de/
http://www.n-ergie-netz.de/
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Achtung: Eine Ausdehnung oder Erweiterung des Projektbereichs bedarf immer einer erneuten
Abstimmung mit uns.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen. Eine Plananderung ist nicht erforderlich.

TenneT TSO GmbH - 07.02.2022

Die Uberpriifung der uns zugesandten Unterlagen zum oben genannten Vorgang hat ergeben,
dass der Geltungsbereich des Bebauungs- bzw. Flachennutzungsplanes (,Sonstiges Sonderge-
biet 3. Zweckbestimmung Windenergie mit Land- und Forstwirtschaft®) im Bereich unserer

220-kV-Ltg. Ludersheim - Aschaffenburg, Ltg. Nr. B48, Mast 162 — 164,

liegt.

Die Leitungstrasse unserer Hochstspannungsfreileitung, die Leitungsbezeichnung, die Mast-
nummerierungen sowie den Eigentiimervermerk haben wir in den beiliegenden Lageplan

M 1 : 5.000 eingetragen.

Wir machen darauf aufmerksam, dass wir fir die Richtigkeit der Darstellung keine Gewéhr Uber-
nehmen. Maf3geblich ist in jedem Fall der tatsachliche Bestand und Verlauf der Leitung in der

Natur.

Die Baubeschrankungszone betrégt im Bereich der Maste 162 - 164 jeweils 25,00 m beider-
seits der Leitungsachse.

Das aul3ere Leiterseil ist in einem Abstand von 10,00 m zur Leitungsachse aufhéangt.

Aufgrund des Mal3stabes wurde die Schutzzone nicht in den Plan eingetragen. Diese Angaben
sind jedoch giiltig und auch bei allen Arbeiten zu beachten!

Wir machen darauf aufmerksam, dass wir fir die Richtigkeit der Darstellung keine Gewahr tber-
nehmen. Maf3geblich ist in jedem Fall der tatsachliche Bestand und Verlauf der Leitung in der
Natur.

Bitte ibernehmen Sie die Mastnummern sowie den Eigentumervermerk unserer Freileitung in
die Planungen des Bebauungs- bzw. Flachennutzungsplanes.

Bei den aktuellen Koordinaten errechnet sich folgender Abstand zwischen dem Standort der
Windenergieanlagen und den &ulReren Leiterseilen:

WEA 1 (32626248,59 5474256,77)  ca. 403,00 m
WEA 2 (32626357,07 5473550,64)  ca. 243,00 m.

Bei der weiteren Planung bitten wir, folgende Hinweise und Auflagen zu beachten:

e Fur die grundsatzliche Zulassigkeit der Windenergieanlagen in der Nahe von Hochstspan-
nungsfreileitungen sind die einschldgigen Normen DIN EN 50341-2-4 und DIN VDE 0105-
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100 zugrunde zu legen. Demnach ist zwischen dem ruhenden &ulRersten Leiter der Freilei-
tung und der Turmachse der Windkraftanlage folgender Abstand einzuhalten:

awea = 0,5 X Dwea + @raum + aLtc

awea der waagerechte Abstand zwischen dem &auf3ersten ruhenden Leiter der Freileitung
und Turmachse der Windenergieanlage

Dwea der Durchmesser des Rotors der Windenergieanlage

araum der Arbeitsraum fur Montagekrane fir Errichtung und betriebsbedingte Arbeiten an der
Windenergieanlage

acte der waagerechte spannungsabhéangige Mindestabstand

Nach den von Ihnen beigefligten Planungen werden diese Voraussetzungen fiur die
Anlagen eingehalten.

Nach der DIN EN 50341-2-4 ist fir ausreichenden Schwingungsschutz der Freileitung zu

sorgen, wenn sich die Leiter der Freileitung innerhalb der Nachlaufstromung befinden und
der Abstand von 3 x Rotordurchmesser (3 x 162m = 486,00 m) zwischen der Turmachse

der Windkraftanlage und dem Leiterseil der Freileitung unterschritten wird.

Wir haben einen Abstand von ca. 403,00 m bei der WEA 1 sowie 243,00 m bei der WEA 2
zwischen unserem auf3eren Leiterseil und dem Standort der Windkraftanlage ermittelt. Da-
her muss Uberprift werden, ob unsere Leiterseile der Freileitung von der Nachlaufstromung
der Windkraftanlagen getroffen werden. Dies kann durch ein Gutachten mittels CFD-Stro-
mungssimulationsverfahren ermittelt werden. Das Gutachten muss vom Betreiber der Wind-
kraftanlagen erstellt oder in Auftrag gegeben werden. Vor Auslegung des Bebauungs-
bzw. Flachennutzungsplanes nach 8 4 Abs. 2 BauGB muss uns dieses vorgelegt wer-
den.

Falls unsere Freileitung von der Nachlaufstrémung getroffen werden sollte, besteht die Ge-
fahr, dass unsere Leiterseile durch die Nachlaufstromung zum Schwingen angeregt werden,
wodurch sich die Lebensdauer der Leiterseile erheblich verkiirzen kénnte. In diesem Fall
waren unsere Leiterseile mit Schwingungsdampfern nachzuriisten. Die Kosten fir diese
Nachristung wéren ebenfalls vom Betreiber der Windkraftanlagen zu tragen.

Sollte aufgrund eines uns vorgelegten Gutachtens auf den Einbau eines Schwingungsschut-
zes an der Freileitung verzichtet werden und sich in der Praxis zeigen, dass die Leiterseile
dennoch durch die Nachlaufstrtomung zum Schwingen bzw. ,Tanzen* angeregt werden, be-
halten wir uns vor, den Schwingungsschutz nachtraglich einzubauen. Die Kosten hierfur
sind dann vom Bauherrn der Windkraftanlage zu tbernehmen.

Die Daten unserer Freileitung, die zur Erstellung eines solchen Gutachtens notwendig sind,
stellen wir dem Ersteller des Gutachtens auf Anfrage gerne zur Verfigung.

Die Zufahrtswege zu den Windkraftanlagen kénnen ggf. unsere Freileitung unterkreuzen.
Sollten beim Transport die geforderten Mindestabstdnde zu den unter Spannung stehenden
Leiterseilen unterschritten werden (z. B. bei einem Schwertransport mit Uberhohen), so ist
der Transport rechtzeitig (mindestens 4 Wochen vorher) mit uns abzustimmen.
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e Wir gehen davon aus, dass innerhalb der Schutzzone unserer Freileitung (25,00 m beider-
seits der Leitungsachse) keinerlei Arbeiten durchgefuhrt werden.

o Da die AusgleichsmalRnahmen noch nicht bekannt sind, bitten wir Sie uns diese mitzuteilen,
sobald die Lage und Art der Malinahme feststeht.

¢ Bei der Realisierung der Windkraftanlage sind uns alle Bauantragsunterlagen im Zuge der
Genehmigungsverfahren zur endgtiltigen Stellungnahme vorzulegen.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen. Die vorgegebene Baubeschrédnkungszone
von beidseits 25,00 m, die Mastnummern sowie der Eigentimervermerk werden wie angeregt
im Bebauungsplan erganzt, fur die FNP-Anderung besteht keine Relevanz.

Die weiteren Hinweise und Auflagen wurden zur Beachtung an den Projekttrager weitergeleitet.
Das in Bezug auf die Nachlaufstromung geforderte Gutachten wurde in der Zwischenzeit durch

diesen erstellt und dem Netzbetreiber zur Verfigung gestellt. Fir die Bauleitplanung besteht
diesbeziglich keine Relevanz.

Deutsche Telekom Technik GmbH —21.02.2022
Im Planbereich befinden sich noch keine Telekommunikationslinien der Telekom.

Bitte beachten Sie bei Ihren weiteren Planungen, dass die Telekom nicht verpflichtet ist, die
Windkraftanlage an ihr offentliches Telekommunikationsnetz anzuschlief3en.

Gegebenenfalls ist dennoch die Anbindung an das Telekommunikationsnetz der Telekom auf
freiwilliger Basis und unter der Voraussetzung der Kostenerstattung durch den Vorhabentrager
moglich. Hierzu ist jedoch eine rechtzeitige und einvernehmliche Abstimmung des Vorhabentra-
gers mit der Telekom erforderlich.

Bei Planungsanderung bitten wir um erneute Beteiligung.

Diese Stellungnahme gilt sinngemaf auch fir die Anderung des Flachennutzungsplanes.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen. Ein Anschluss an das Telekommunikati-
onsnetz ist nicht erforderlich. Es erfolgt keine Plan&nderung.

Bayerischer Bauernverband — 23.02.2022
Aus landwirtschaftlicher Sicht nehmen wir dazu wie folgt Stellung und bitten zu beachten:

Sobald das Planvorhaben verwirklicht wird, weisen wir schon heute darauf hin, dass evtl. durch
die Baumafinahmen in Mitleidenschaft gezogene Wege und Stral3en durch den Bauwerber ent-
sprechend saniert werden mussen. Gleiches gilt fir Drainagen, Vorfluter oder Graben. Auler-
dem ist die Zufahrt zu den angrenzenden Flachen wahrend der Bauzeit sicherzustellen.
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Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen. Entsprechende Vereinbarungen werden
mit dem Projekttrager im Rahmen eines stadtebaulichen Vertrages getroffen.

Kreisheimatpfleger Claus Broser — 25.02.2022

Bei der Durcharbeitung der oben genannten Bebauungsplane im Internet konnte folgendes fest-
gestellt werden:

|. Begriindung

S. 8 8. Denkmalschutz
Anstatt des letzten Satzes sollte eingefugt werden (s.u.):

S. 25 4.8 Kultur- und Sachguiter
Anstatt des Punktes Auswirkungen der Planung, Vermeidungsmal3inahmen sollte eingefuigt wer-
den (s.u.):

"Bei Auffindung von Bodendenkmalern (u. a. auffallige Bodenverfarbungen, Holzreste, Metall-
und Kunstgegenstande etc.) ist geman Art. 8 Abs. 1 und 2 des BayDSchG unverziglich die Un-
tere Denkmalschutzbehorde im Landratsamt Ansbach, Crailsheim-Str. 1, 91522 Ansbach, Tel.:
0981/468-4100 bzw. die zustdndige Zweigstelle des Bayerischen Landesamts fur Denkmal-
pflege, Burg 4, 90403 Nirnberg, Tel.: 0911/235 85-0 zu verstandigen.”

[I. Ansonsten bestehen keine Einwénde, weil die Belange des Umwelt- und Landschaftsschut-
zes angemessen berucksichtigt wurden.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen und beachtet. Der Umweltbericht wird ent-
sprechend der Anregung erganzt.

Naturpark Frankenhthe e.V. — 28.02.2022
Gerne moOchten wir auch im weiteren Verlauf beteiligt werden.

Die Bewertung des Eingriffs in das Landschaftsbild erfolgte auf Grundlage des Zonierungskon-
zeptes fur Windenenergie fur den Naturpark Frankenhdhe. Wéahrend im Zonierungskonzept nur
eine maximale Héhe von 200 m vorgesehen ist, wird es sich hier jedoch um Windkraft-Anlagen
mit einer Gesamthdhe von 250 m handeln. Da sich die Flache zwar auf3erhalb der Landschafts-
schutzgebietes innerhalb des Naturparks, aber innerhalb der Naturparkgrenze befindet, méch-
ten wir Sie bitten, die Héhe noch einmal zu Gberprifen. Windenergieanlagen in dieser Héhe
stellen einen nicht unerheblichen Eingriff in das Landschaftsbild dar.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen.



24

Windenergieanlagen stellen regelmé&fig einen Eingriff in das Landschaftsbild dar. Es sollte da-
her darauf geachtet werden, mdglichst effiziente Windenergieanlagen zu errichten, damit dem
Eingriff auch ein moglichst hoher Nutzen gegeniibersteht. Anlagen mit einer Gesamththe von
250m und einem Rotordurchmesser von 162m haben ein um mindestens 50% hoheres Ener-
gieertragspotential als Anlagen mit einer Gesamththe von 200m und dadurch entsprechend
kleinerem Rotor.

Langfristig gesehen kann durch die Nutzung moderner Windenergieanlagen die Anzahl der An-
lagen deutlich reduziert werden, was dem Landschaftsschutz sicherlich auf Dauer dienlich sein
wird.

Erfahrungsgemaf fuhrt vor allem die Bewegung der Rotorblétter zu einer optischen Unruhe im
Landschaftsbild. Gerade hier bieten die grof3en modernen Anlagen den Vorteil, dass sie mit ei-
ner geringeren Drehzahl als kleinere Anlagen betrieben werden (heif3t sich langsamer bewe-
gen), was diese Storwirkungen wiederum reduziert.

Frankischer Albverein e.V. — 14.02.2022

Gegen umweltfreundliche bzw. erneuerbare und nachhaltige Energieprojekte (Windrader, Pho-
tovoltaikanlagen, Biogasanlagen) bestehen seitens des FAV prinzipiell keine Bedenken, soweit
hierbei Walder und landwirtschaftliche Nutzflachen nicht in groRerem Umfang zerstort werden.

Ich mdchte Sie nur bitten, wenn markierte Wanderwege unseres Vereins von entsprechenden
BaumafRnahmen betroffen sind, uns dies mittzuteilen, damit wir die Wegeabschnitte rechtzeitig
umlegen kénnen.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen. Markierte Wanderwege des Vereins wer-
den von den Baumal3nahmen aller Voraussicht nach nicht betroffen sein, falls wider Erwarten
doch, erfolgt eine rechtzeitige Benachrichtigung.
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Stellungnahmen aus der Offentlichkeit

Stellungnahme 1 - 26.02.2022

Hiermit erklaren wir unsere personlichen Einwande bezuglich der geplanten Errichtung der o.g.
Windkraftanlagen.

Wir sind der Meinung, dass diese riesigen Anlagen das Landschaftsbild zerstéren.
Ebenfalls kann man beobachten, dass bereits bestehende Anlagen sehr oft still stehen. Sind
wirklich zusétzliche Windrader notwendig? Wir sind der Meinung, dass Windkraft ohne die rich-

tige Speicherkapazitat keinen Sinn macht.

Wir hoffen, dass nicht noch weitere Windkraftanlagen in unserer unmittelbaren Néhe geplant
werden.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen und in die Abwégung eingestellt. Dass
Windenergieanlagen in der Gré3enordnung, wie sie heute gebaut werden, zu einem Eingriff in
das Landschaftsbild fuhren, ist unvermeidlich. Daher ist auch die Standortwahl das entschei-
dende Kriterium fur die Vermeidung und Minimierung von Eingriffen in das Landschaftsbild. Im
vorliegenden Fall wurde ein wenig exponierter Standort gewabhlt, der bereits durch eine beste-
hende Biogasanlage und eine 220 kV-Freileitung technisch vorbelastet ist. Eingriffe in Walder
und Geholzstrukturen werden zudem vermieden. Die verbleibenden Eingriffe in das Land-
schaftsbild werden gemal gangiger Bewertungsmethodik ermittelt und kompensiert.

Auf der Frankenhdhe herrschen fir die Windkraftnutzung sehr gute Bedingungen (Windge-
schwindigkeiten/Windhoffigkeit). Das schlief3t jedoch nicht aus, dass Windrader aufgrund von
Windstille auch ab und zu stillstehen. Daher wird auch der Ausbau aller bekannten Erneuerba-
ren Energieformen in Deutschland angestrebt. Diese erganzen sich gegenseitig sehr gut.

Um eine vollstdndige Versorgung mit Erneuerbaren Energien zu ermdglichen sind zukuinftig
auch Speicher notwendig. Auch diese werden aktuell von der Bundesregierung im Rahmen der
Innovationsausschreibung gefordert. In diesem Vorhaben sind aktuell jedoch ausschliel3lich
Windkraftanlagen geplant. Der Standort fur Speicher ware sinnvollerweise am Netzverknip-
fungspunkt zu wahlen.

Der ziigige Ausbau der erneuerbaren Energien ist eine Frage der 6ffentlichen Sicherheit, der
Okologischen Vernunft und auch der 6konomischen Zukunftsfahigkeit. Der Marktgemeinderat
mochte hierzu seinen Beitrag leisten und héalt daher an der Planung der zwei Windenergieanla-
gen fest.

Stellungnahme 2 — 26.02.2022

Hiermit mochten wir ausdriicklich unsere Bedenken beziiglich der geplanten Errichtung der o.g.
Windkraftanlagen auf3ern.

Wir glauben, dass man sich aufgrund der immensen GrofR3e dieser Anlagen optisch bedrangt
fuhlt. Ebenfalls beflirchten wir wegen des geringen Abstandes der Windkraftanlagen zu unserer
Immobilie einen finanziellen Wertverlust dieser.
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Unsere grof3te Angst ist allerdings die Gefahrdung der Gesundheit unserer Familie durch die
Infraschallbelastung. Moderne wissenschaftliche Berichte belegen negative Auswirkungen auf
die Gesundheit von Menschen, die in der Nahe von Windkraftanlagen leben.

Wir sind davon tberzeugt, dass nicht nur wir Bedenken gegeniiber dieser Windkraftanlagen ha-
ben. Viele trauen sich jedoch nicht diese frei zu &ul3ern.

Es ware schon gewesen, wenn die Gemeinde Dietenhofen und ihre Vertreter die Angste und
Sorgen ihrer Blrger ernst genommen héatten.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuhrungen werden zur Kenntnis genommen und in die Abwagung eingestellt.

Von einer optisch bedrangenden Wirkung ist nicht auszugehen, da die Abstédnde zwischen den
geplanten Standorten und den ndchsten Wohnhausern in alle Fallen gréRer als 1.000 m sind,
zum Haus des Einwenders ca. 1,2 km. Die Rechtsprechung geht regelmafig davon aus, dass
ab einem Abstand zwischen Wohnhaus und Windkraftanlagen von mehr als der 3-fachen Anla-
genhohe keine optisch bedrangende Wirkung auftritt.

Es gibt keinen allgemeinen Rechtssatz, dass der Einzelne einen Anspruch darauf hat, vor jegli-
cher Wertminderung seines Grundstiicks bewahrt zu bleiben (BVerwG, Beschluss vom 13. No-
vember 1997, Az. 4 B 195/97). Durch die in erster Instanz regionalplanerisch aber auch durch
den Markt stadtebaulich gesteuerte Standortfestlegung der beiden Windenergieanlagen wird ein
ausreichender Abstand zur Ortschaft Seubersdorf und zum Grundstiick des Einwenders ge-
wahrleistet. Gegenuber dem Vorentwurf wird die noérdliche WEA (SO1) nochmals 20 m nach
Siden abgerickt.

Infraschall durch technische Anlagen ist dann als schédliche Umwelteinwirkung im Sinne des
BImSchG einzustufen, wenn die Anhaltswerte der DIN 45680 (Entwurf August 2011) Uberschrit-
ten sind. Bei den Ublichen Abstanden von WEA zur Wohnbebauung (gréf3er 500 m, im vorlie-
genden Fall) wird diese Schwelle nicht erreicht. Messungen zeigen, dass eine WEA nur einen
Bruchteil des in der Umgebung messbaren Infraschalls erzeugt. Der Hauptanteil kommt vom
Wind selbst, und zwar unabhéangig von der WEA. Schéadliche Umwelteinwirkungen durch Infra-
schall von WEA konnten bisher nicht durch wissenschaftliche Untersuchungen belegt werden.
Bereits ab einem Abstand von 250 m von einer WEA sind im Allgemeinen keine erheblichen
Belastigungen durch Infraschall mehr zu erwarten. In diesen Fallen ist keine weitere Prufung
zum Infraschall geboten. Zum Ort Seubersdorf sind es ca. 1,2 km. Auch von Seiten des Land-
ratsamtes als zustandige Fachbehdrde kamen hierzu keine Einwendungen.

Der zigige Ausbau der erneuerbaren Energien ist eine Frage der 6ffentlichen Sicherheit, der
Okologischen Vernunft und auch der 6konomischen Zukunftsfahigkeit. Der Marktgemeinderat
mochte hierzu seinen Beitrag leisten und halt daher an der Planung der zwei Windenergieanla-
gen fest.

Stellungnahme 3 — 23.02.2022

Ein Gericht in Frankreich hat einem Ehepaar Schadensersatz zugesprochen, da die Personen
Uber gesundheitliche Beeintrachtigungen durch einen Windpark geklagt hatten. Das Urteil ist
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rechtskraftig. Die richterliche Entscheidung bezieht sich zwar auf Frankreich, aber warum sollte
die Gesundheit in Deutschland anders bewertet werden als in Frankreich?

Bei mehrfachen Wanderungen in diesem Gebiet konnten wir viele Vogel beobachten. Wir kon-
nen uns nicht vorstellen, dass Windkraftanlagen fir diese Tiere nicht gefahrlich sind oder die
Tiere den Windkraftanlagen "ausweichen" konnen. Auch der Hinweis, dass im Autoverkehr oder
an Fensterscheiben mehr Vogel ums Leben kommen, rechtfertigt nicht, dass durch die Wind-
kraftanlagen weitere Tausende Vdgel sterben werden.

Weiterhin wird dieser schone Erholungsraum fir viele Birger unwiederbringlich zerstért werden.
Windkraftanlagen mit dieser Grof3e sind ein betrachtlicher Fremdkdorper in der Natur und eine
Landschaftsverschandelung mit gigantischen Dimensionen. Der Bau dieser Windkraftanlagen
wirde im weiten Umkreis das Landschaftsbild nachhaltig zerstoren.

Zudem wirkt sich der Bau der beiden Anlagen wertmindert auf unsere Immobilie aus. Im Umfeld
von Windkraftanlagen verlieren diese enorm an Wert. Wer ersetzt den zu erwartenden Scha-
den?

Natur- und Artenschutz, der den Menschen und die Tiere im Mittelpunkt behalt, ist unseres Er-
achtens mit dem Bau der beiden Windkraftanlagen nicht vereinbar.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen und in die Abwégung eingestellt.

Die immissionsschutzfachlichen Belange wurden allesamt ordnungsgemal untersucht, die Ge-
fahr gesundheitlicher Beeintrachtigungen wird aufgrund der gegebenen Abstande und Auflagen
im Bebauungsplan (Emissionskontingente, Schatten-Null-Abschaltung etc.) nicht gesehen.

Die Belange des Natur- und Artenschutzes wurden bzw. werden gemaf den gesetzlichen Vor-
gaben geprift und bertcksichtigt.

Die schdnen Erholungsraume werden durch die getroffene Standortfestlegung nach Ansicht des
Marktes bewusst geschont. Fur die Errichtung der beiden WEA wurde ein wenig exponierter
Standort aul3erhalb des Landschaftsschutzgebietes gewahlt, der bereits durch eine bestehende
Biogasanlage und eine 220 kV-Freileitung technisch vorbelastet ist. Eingriffe in Walder und Ge-
hélzstrukturen kénnen zudem vermieden werden. Aus den fur die Erholung bedeutsameren Ge-
bieten (insbesondere dem Biberttal) werden die WEA aufgrund der Topografie und der dazwi-
schen liegenden Hangwalder hingegen nur bereichsweise und begrenzt einsehbar sein.

Bebauungsplane dienen grundsatzlich der stadtebaulichen Entwicklung und Ordnung, nicht
aber der Wahrung von privaten Vermégensinteressen. Niemand kann darauf vertrauen, dass
die Umgebung des eigenen Grundstiicks auf alle Zeiten unveréandert bleibt. Nur wenn durch ei-
nen heranriickenden Bebauungsplan die eigentliche Nutzung benachbarter Grundstiicke beein-
trachtigt wird, bertihrt dies abwéagungserhebliche Belange und kann ein Abwehrrecht auslésen.
Dies wird im vorliegenden Planungsfall aufgrund der gegebenen Abstande nicht gesehen.

Der zigige Ausbau der erneuerbaren Energien ist eine Frage der 6ffentlichen Sicherheit, der
Okologischen Vernunft und auch der 6konomischen Zukunftsfahigkeit. Der Marktgemeinderat
mochte hierzu seinen Beitrag leisten und halt daher an der Planung der zwei Windenergieanla-
gen fest.
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Stellungnahme 4 - 28.02.2022

Hiermit mochte ich mich fristgerecht zu 0.g. Bebauungsplan und Anderung Flachennutzungs-
plan duRern und die Angelegenheit aus meiner Sicht erértern. Ich nehme gerne wie folgt Stel-
lung und gebe zu bedenken, dass die gewahlten Vertreter zum Wohle der Biirger und der Ge-
meinde handeln missen:

1. Mein E-Mail vom 04.05.2021 BLIEB KOMPLETT UNBEANTWORTET; Erganzungen meiner-
seits dazu in Kursivschrift!:

Hallo Rainer,

bezugnehmend auf die Vorstellung des Projektes "Windrader im Gemeindebereich" im Amts-
blatt von 19.4.2021 sowie in der Marktgemeinderatssitzung am 13.4.2021 mochte ich hiermit
stellvertretend fur derzeit bereits Uber 50 Personen (taglich mehr werdend) folgende Bedenken
aul3ern:

1. Windkraftanlagen leisten aufgrund der fehlenden Grundlastféhigkeit sowie mangelnder
Stromspeichermdglichkeit keinen Beitrag zum Klimaschutz und zur "Energiewende”. Die in
Deutschland errichteten ca. 30.000 Anlagen haben bisher keine C02-Reduktion bewirkt, da u.a.
bei Windstille immer viel Aufwand (Hochfahren von Back-Up-Kraftwerken) betrieben werden
muss. Im Gegenteil werden wichtige FlAchen und dabei teilweise sogar Walder dauerhaft ver-
nichtet, die als wichtige C02-Speicher und natirliche Luftreiniger fungieren.

Die oft vorgebrachten Ausgleichsmafinahmen ersetzen nicht ansatzweise solche Flachen und
benétigen teils mehrere Generationen um annéhernd gleichwertig zu sein!

Dazu kommt eine unzureichende Leistung in unserer Schwachwindregion. Fir die Dauer eines
halben Jahres stehen weniger als 20% der Nennleistung zur Verfugung: Wahrend dieser Zeit ver-
halten sich alle installierten Windrader so, als waren 8 von 10 Anlagen nicht vorhanden. Beson-
ders interessant sind hierbei die Zeiten, in denen die Anlagen fast keinen Strom produzieren:

Leistung in %: 2 3 45 6 7 8 910
Verfluigbarkeit (Tage): 11 22 32 43 54 64 75 86 96

Beispiel: An 32 Tagen im Jahr stehen weniger als 4% der installierten Kapazitaten zur Verfu-
gung. Alle Windrader im Land leisten fiir die Dauer eines Monats praktisch keinen nennenswer-
ten Beitrag zur Stromversorgung. Man stelle sich vor, nur jeder 25. ICE fir den man eine Fahr-
karte gekauft hat, fahrt tatsachlich oder noch pikanter: nur bei jeder 25. Toilettenspulung ist aus-
reichend Wasser im Spulkasten.

Siehe:

Anlage "Installierte Leistung, erbrachte Leistung Auszug August 2020". Installierte Leistung ca.
62.372 MW, Einspeiseleistung 8.8.2020 10.30 Uhr 153 MW, entspricht ca. 0,24% der installier-
ten Leistung.

und: https://www.spiegel.de/wirtschaft/service/oekostrom-versorger-liefern-bis-zu-58-prozent-
weniger-als-offiziell-angegeben-a-92f3af2¢-0002-0001-0000-000177330630

Aufgrund schwachen Windes im gesamten Jahr 2021 musste trotz hoherer installierter
Windkraftleistung erheblich mehr Kohlestrom erzeugt werden! Da Windkraft und PV nicht
grundlastfahig sind, ist zwischenzeitlich eine doppelte Absicherung der Kraftwerkslei-
tung notwendig. Dies alles fuhrt zu Kosten, welche zwischenzeitlich den héchsten Strom-
preis in Deutschland verursachen. Folge: Geringverdiener aber auch alle anderen sowie
die Wirtschaft leiden massiv an nahezu unbezahlbaren Preisen.

Wirtschaftsunternehmen sind nicht mehr konkurrenzfahig und wandern ab.


https://www.spiegel.de/wirtschaft/service/oekostrom-versorger-liefern-bis-zu-58-prozent-weniger-als-offiziell-angegeben-a-92f3af2c-0002-0001-0000-000177330630
https://www.spiegel.de/wirtschaft/service/oekostrom-versorger-liefern-bis-zu-58-prozent-weniger-als-offiziell-angegeben-a-92f3af2c-0002-0001-0000-000177330630

29

Die pulsierenden Larm- und Infraschallbelastungen (Reichweite tiber 15 km!) gefahrden
Mensch und Tier und verursachen auf Dauer bei tber 20 Prozent der Bevolkerung teils schwere
gesundheitliche Beeintrachtigungen. Der kirzlich verdffentlichte "Rechenfehler" beim erzeugten
Infraschall durch Windenergieanlagen bedeutet dabei nicht, dass es dadurch zu weniger Be-
schwerden kommt. Ganz im Gegenteil wurde damit indirekt zugegeben, dass die angeblich
nicht vorhandene Gefahr eben doch vorhanden ist, aber eben bereits bei deutlich weniger Infra-
schall auftritt!

Bis jetzt sind die gesundheitlichen Auswirkungen von pulsierendem Infraschall, der von Wind-
kraftanlagen emittiert wird, nicht offiziell anerkannt, obwohl das Bundesumweltamt Gesundheits-
gefahrdungen in seiner "Machbarkeitsstudie zu Wirkungen von Infraschall* (2014) NICHT aus-
schliefl3t. Zunehmend leiden Menschen in ganz Deutschland unter Symptomen wie Tinnitus,
Schwindel, Herzrhythmusstorungen, Schlafstérungen, Konzentrationsstorungen u.v.m. Die Uni-
Klinik in Mainz hat kirzlich in einer Studie nachgewiesen, dass die Herzmuskeltatigkeit durch
Infraschall bis zu 20 Prozent reduziert werden kann:

Siehe:

https://www.nw.de/nachrichten/wirtschaft/22780012 Neue-Studie-Infraschall-schraenkt-Herz-
leistung-ein.html
https://www.welt.de/wirtschaft/article230800405/Windkraft-Gesundheitsrisiko-steigt-durch-den-
Schall.html?cid=socialmedia.facebook.shared.web

Aufgrund von Infraschall- und anderer Gesundheitsbelastungen mussten Windkraftbe-
treiber 2021 in Frankreich Schmerzensgelder in sechsstelliger Hohe bezahlen! Landwirt-
schaftliche Betriebe in ndheren Umgebungen (unter 1.000 m) von Windkraftanlagen be-
richten u.a. von Fehlgeburten bei den Tieren, oder Steigerung von Aggressionen der
Tiere untereinander

2. Es kommen an den Windkraftanlagen in Deutschland nachweislich jahrlich zigtausend Vogel
und Flederméause zu Tode, darunter auch streng geschiitzte Arten wie Rotmilane, Stérche,
Fischadler etc.! Die Dunkelziffer ist auch hier abermals deutlich héher. Sogar das Insektenster-
ben wird durch Windkraftanlagen forciert.

Siehe hierzu:
https://www.agrarheute.com/management/betriebsfuehrung/windraeder-haben-mitschuld-insek-
tensterben-552452

3.In Regionen mit vielen Anlagen ist nachweislich ein teils starker Wertverlust von Immobilien
nachzuweisen. Ebenso sind hohe Riickgénge beim Tourismus zu verzeichnen.

4.Intakte Dorfgemeinschaften wurde gespalten. Ist meiner Meinung nach auch bei uns bereits
spurbar!

5.Grundsttickseigentimer kénnen auf den Rickbaukosten sitzen bleiben, wenn bspw. Die ge-
plante GmbH im Laufe der geplanten Betriebszeit in Schwierigkeiten geréat.

6.Die Entsorgung der Anlagen nach der Betriebszeit ist nicht geklart. Die Verbundstoffe der Ro-
toren sind derzeit nicht recycelbar und mussen als Sondermull entsorgt werden. Davon kann
die Gemeinde durch den Abbruch des ehemaligen Supermarktes ja bereits ein Lied singen. Au-
Rerdem wurden bei hunderten bereits zuriickgebauten Anlagen in Deutschland die riesigen
Fundamente aufgrund einer Gesetzesliicke nicht vollstandig entfernt, d.h. die Flachen bleiben
auf ewig versiegelt und die Grundwasserstrome werden durchbrechen.


https://www.nw.de/nachrichten/wirtschaft/22780012_Neue-Studie-Infraschall-schraenkt-Herzleistung-ein.html
https://www.nw.de/nachrichten/wirtschaft/22780012_Neue-Studie-Infraschall-schraenkt-Herzleistung-ein.html
https://www.welt.de/wirtschaft/article230800405/Windkraft-Gesundheitsrisiko-steigt-durch-den-Schall.html?cid=socialmedia.facebook.shared.web
https://www.welt.de/wirtschaft/article230800405/Windkraft-Gesundheitsrisiko-steigt-durch-den-Schall.html?cid=socialmedia.facebook.shared.web
https://www.agrarheute.com/management/betriebsfuehrung/windraeder-haben-mitschuld-insektensterben-552452
https://www.agrarheute.com/management/betriebsfuehrung/windraeder-haben-mitschuld-insektensterben-552452
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7.10H Regel sollte auch fiur unsere kleinen Ddrfer gelten und nicht nur die Stadtbewohner sowie
Bewohner der grofReren Hauptorte schiitzen! Aufféllig ist, dass sehr hdufig genau an Gemeinde-
und Landkreisgrenzen geplant und gebaut wird. Ein Schelm, wer dabei Boses unterstellt. Es ist
aber jedenfalls nicht auszuschlie3en, dass der Projektierer die Anlagen an den Landkreisgren-
zen nicht zuféllig dort plant, sondern um sich direkt die néchsten Projekte zurechtzulegen und
magliche Gegenargumente im Keim zu ersticken, da dann unweit sowieso schon Anlagen ste-
hen. Gewahlte Volksvertreter haben u.a. auch die Aufgabe, ihre Blrger vor méoglichen Gesund-
heitsgefahren zu schitzen, und dazu zahlen ALLE Burger.

Ich hoffe, dass diese Punkte bei den kommenden Sitzungen und wichtigen Entscheidungen Be-
riicksichtigung finden. Gerne stehe ich bei Fragen zur Verfligung! Ich bitte um eine Eingangsbe-
statigung.

Auf dass wir auch kinftig in einem landschatftlich reizvollen Biberttal sowie in einem attraktiven
Wohnort (Auszug aus Homepage Markt Dietenhofen) leben durfen! In Sorge um unsere noch
einigermalRen wunderschone frankische Heimat verbleibe ich

mfG

Abwagungsvorschlag

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen und die Abwagung eingestellt.

Windkraftanlagen sind fir sich allein nicht grundlastféhig. In der Kombination mit anderen Er-
neuerbaren Energien und dem Ausbau von Speicherldsung kénnen Erneuerbare Energien je-
doch zukiinftig einen Grol3teil des in Deutschland bendtigten elektrischen Stroms erzeugen.
Die geringe Reduktion des CO2 Ausstol3es in Deutschland liegt nicht am mangelhaften Nutzen
der Windkraft, sondern an den stetig rasant steigenden Immissionen in anderen Bereichen der
Gesellschaft (Industrie, StralRenverkehr, etc.). — Wirden wir keine Erneuerbaren Energien aus-
bauen, wirde der CO2 Ausstol3 durch die Verbrennung von noch mehr fossiler Energie faktisch
noch viel drastischer steigen.

Der Flacheneingriff fir Windkraftanlagen ist im Vergleich zu anderen Energiegewinnungsanla-
gen minimal. — In diesem konkreten Fall werden keinerlei Waldflachen gerodet. — Es werden le-
diglich ca. 1 ha Flache fur Windrader inkl. Nebenflachen genutzt, die nach der Nutzungseinstel-
lung wieder vollstandig als Ackerland genutzt werden kdnnen.

Der Ausgleich erfolgt gemaR gangiger und mit der UNB abgestimmter Bewertungsmethodik und
ist somit vollstandig konform mit der aktuellen Rechtlage. Als Ausgleich werden Flachen 6kolo-
gisch und landschaftshildbereichernd aufgewertet. Dies geschieht innerhalb weniger Monate
nach Errichtung der Windkraftanlagen. Diese Malinahmen werden sehr schnell wirksam.

Es ist das gemeinsam erklarte Ziel der Bundesrepublik Deutschland, die Erneuerbaren Ener-
gien weiter auszubauen. Aufgrund der aktuellen Situation ist dies mehr denn je notwendig, um
die Energieversorgung der Bundesrepublik zu gewahrleisten.

Infraschall durch technische Anlagen ist dann als schéadliche Umwelteinwirkung im Sinne des
BImSchG einzustufen, wenn die Anhaltswerte der DIN 45680 (Entwurf August 2011) Uberschrit-
ten sind. Bei den Ublichen Abstanden von WEA zur Wohnbebauung (gréR3er 500 m, im vorlie-
genden Fall) wird diese Schwelle nicht erreicht. Messungen zeigen, dass eine WEA nur einen
Bruchteil des in der Umgebung messbaren Infraschalls erzeugt. Der Hauptanteil kommt vom
Wind selbst, und zwar unabhéngig von der WEA. Schéadliche Umwelteinwirkungen durch Infra-
schall von WEA konnten bisher nicht durch wissenschaftliche Untersuchungen belegt werden.
Bereits ab einem Abstand von 250 m von einer WEA sind im Allgemeinen keine erheblichen
Belastigungen durch Infraschall mehr zu erwarten. In diesen Fallen ist keine weitere Prifung
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zum Infraschall geboten. Zum Ort Seubersdorf sind es ca. 1,2 km. Auch von Seiten des Land-
ratsamtes als zustandige Fachbehdrde kamen hierzu keine Einwendungen.

Sowohl im Bebauungsplanverfahren als auch im Rahmen des Genehmigungsverfahrens nach
BImSchG werden die Umweltauswirkungen der beantragten Windkraftanlagen untersucht und
dargelegt. Dabei ist eine spezielle artenschutzrechtliche Prufung durch unabhéngige Umwelt-
gutachter erforderlich. Bestétigt sich in dieser Prifung das Vorkommen von schiitzenswerten
Arten, insbesondere von kollisionsgefahrdeten Vogelarten im Planungsgebiet, so sind vom Be-
treiber der Windkraftanlagen entsprechende Schutzmal3hahmen zu treffen, welche eine Bedin-
gung fur die Genehmigung der Anlagen darstellen. Die Einhaltung dieser MalRnahmen wird
durch die Genehmigungsbehdrde im Laufe des Betriebs der Anlagen tberprift.

Bebauungsplane dienen grundsatzlich der stadtebaulichen Entwicklung und Ordnung, nicht
aber der Wahrung von privaten Vermégensinteressen. Niemand kann darauf vertrauen, dass
die Umgebung des eigenen Grundstiicks auf alle Zeiten unveréndert bleibt. Nur wenn durch ei-
nen heranriickenden Bebauungsplan die eigentliche Nutzung benachbarter Grundstiicke beein-
trachtigt wird, bertihrt dies abwégungserhebliche Belange und kann ein Abwehrrecht auslosen.
Dies wird im vorliegenden Planungsfall aufgrund der gegebenen Abstande nicht gesehen.

Fur die Erholung und den Tourismus sind vor allem die Tallagen, insb. das Biberttal von Bedeu-
tung.

Ruckbaukosten: Hierbei handelt es sich um ein privatrechtliches Thema. — Im Rahmen des
stadtebaulichen Vertrages wird eine Riickbausicherheit zu Gunsten des Marktes Dietenhofen
vereinbart, sodass sichergestellt ist, dass die Anlagen nach Nutzungseinstellung zuriickgebaut
werden.

Entsorgung der Anlagen: Die Anlagen werden vollstandig entfernt (Fundament ist nur 3 m tief)
und gemal den Vorgaben des Abfallwirtschaftsgesetzes entsprechend entsorgt. — Bei den Ro-
torblattern handelt es sich um GFK (Glasfaserverstarktem Kunststoff auf Epoxidharzbasis). Dies
ist ein sehr gebrauchlicher Werkstoff in sdmtlichen Bereichen des Lebens (Automobil, Immobi-
lien, Haushalt) und wird in Deutschland derzeit thermisch verwertet.

Beschlussvorschlag

Der ziigige Ausbau der erneuerbaren Energien ist eine Frage der dffentlichen Sicherheit, der
Okologischen Vernunft und auch der 6konomischen Zukunftsfahigkeit. Der Marktgemeinderat
mochte hierzu seinen Beitrag leisten und halt daher an der Planung der zwei Windenergieanla-
gen fest.

2. E-Mail vom 04.08.2021 (WURDE NUR ZUM TEIL BEANTWORTET!):

Hallo Rainer und sehr geehrte Marktgemeinderatefinnen (bitte entsprechend weiterleiten,
danke),

anbei sende ich Euch/lhnen die Ubersicht der Stromerzeugung und Stromverbrauch vom 3.8.
und 4.8. in Gesamt Deutschland. Wie man daraus entnehmen kann, ist der erzeugte Windstrom
wie so haufig! in den letzten Wochen und Monaten gleich Null. Die installierte Leistung in D be-
tragt ca. 62 GW! Die tatsachliche erzeugte Leistung sieht man anbei bzw. kann bei der offiziel-
len Website Agora Energiewende tagesaktuell und riickwirkend eingesehen werden.

Man kann sehr gut sehen, dass zwischenzeitlich sehr oft die erzeugte Gesamtleistung in D nicht
mal mehr ausreichend ist und deswegen jetzt schon fast taglich Strom im Ausland eingekauft
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werden muss! Vielleicht ja weil keine nennenswerte Speichermdglichkeit besteht???? Oder weil
Windkraftanlagen nicht grundlastfahig sind????

Ende 2022 fallt auch noch die letzte Kernenergie weg. Noch mehr Strom aus dem Ausland ein-
kaufen???? Windkraft kann ja offensichtlich die Konservativen nicht! ersetzen. Oder glaubt man
tatséchlich mit kiinftig 4 oder mehr stehenden Anlagen statt 2 stehenden Anlagen in Dietenh-
ofen, bzw. 60.000 statt 30.000 in D was zu erreichen? Was ist/wird aktuell in Deutschland und
speziell in Dietenhofen geplant, um den bei viel Wind dann hin und wieder zuviel erzeugten
Windstrom zu speichern???? Uber 20 Jahre Energiewende haben noch nicht ansatzweise
Speichermaglichkeiten in nennenswerter GréRenordnung hervorgebracht! Uber die Bezahlbar-
kelt mdchte ich mich gar nicht weiter &uf3ern.

Fragen Uber Fragen .....

Kohlestrom hat auch ein Enddatum bekommen. Die Nachbarlander bauen schon fleil3ig konser-
vative Kraftwerke, vielleicht werden sie uns dann versorgen kdnnen. Der Strompreis ist in D
jetzt schon der hochste in ganz Europa, trotz Gber 30.000 Windkraftanlagen, oder gerade we-
gen dieser????

Tendenz steigend ......

Habt Ihr Euch wirklich intensiv mit der kompletten und komplexen Thematik beschéftigt? Seid
ihr Euch wirklich sicher damit den richtigen Weg zu gehen um den wichtigen Beitrag Dietenh-
ofens zur Energiewende zu leisten? Ohne Speichermdglichkeiten macht ein weiterer Aus-
bau meines Erachtens keinen Sinn und die Statistik unterstreicht diese Aussage. Und
noch eine Frage, bekommen die unmittelbar belasteten Anwohner die Einnahmen der Ge-
meinde als Schmerzensgeld oder fiir welche Zwecke sollen die Einnahmen verwendet werden?

Uber Riickmeldungen wiirde ich mich wirklich sehr freuen, sollte man meines Erachtens als
Burger einer Demokratie auch erwarten kénnen. Vielen Dank im Voraus.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen, auf die 0.g. Abwagung wird verwiesen.

3. Sachverhalt bei den betreffenden Abstimmungen in den Gemeinderatssitzungen

Der Birgermeister hat in der Sitzung am 11.5.2021 etwaige im Raum stehende Vorwirfe einer
personlichen Bevorteilung durch das Projekt, auch im Namen seiner Familie, vehement abge-
stritten. Danach hat er an diesem Tag bei der Abstimmung, wo man das Projekt auf den Weg
gebracht hat, teilgenommen.

In der Sitzung vom 7.12.2021 hat der Birgermeister jedoch den Vorsitz der Gemeinderatssit-

zung abgegeben und auch nicht an der Abstimmung teilgenommen. Begriindung: ein Grund-

stiick, welches sich im Besitz der Familie des Blrgermeisters befindet, ist nun doch direkt von
der Planung betroffen.

Der Projektierer, Firma Wust Wind und Sonne, hat bei mehreren Vorstellungen des Planungs-
gebietes jedoch immer sehr deutlich betont, dass die genauen Standorte der Anlagen zu die-
sem frihen Zeitpunkt der Planungen noch nicht bekannt sind. Somit bestand meines Erachtens
auch am 11.05.2021 bereits die Mdglichkeit, dass auch das genannte Grundstlck (welches von
Beginn an Teil des Planungsgebietes war) schlussendlich betroffen sein konnte.
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Ich frage mich ob dieser Sachverhalt einer rechtlichen Prifung standhé&lt und wirde die Verant-
wortlichen bitten, hier fir Rechtssicherheit zu sorgen, um unndétige Belastungen der Marktge-
meinde Dietenhofen, und somit der Steuerzahler zu vermeiden.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Aufgrund der mdglichen personlichen Betroffenheit des 1. Burgermeisters Rainer Erdel wurde
dieser auf eigenen Wunsch von den Beratungen und den Beschlussfassung in dieser Sache
ausgeschlossen.

Am 7.12.2021 wurde der bereits in der Sitzung vom 11.5.2021 gefasste Aufstellungsbeschluss
ohne Beteiligung des 1. Burgermeisters wiederholt.

Stellungnahme 5 - 28.02.2022

Hiermit méchte ich mich fristgerecht zu 0.g. Bebauungsplan und Anderung Flachennutzungs-
plan &uRern und die Angelegenheit aus meiner Sicht erértern. Ich nehme gerne wie folgt Stel-
lung und gebe zu bedenken, dass die gewahlten Vertreter zum Wohle der Biirger und der Ge-
meinde handeln missen:

1. Die Dorfgemeinschaft Seubersdorf ist durch die Ausweisung und Aufstellung eines
Bebauungsplanes persénlich betroffen.

Besagte Aufstellung des Bebauungsplans beruht auf einer fehlerhaften Abwagung der unter-
schiedlichen, einander widerstreitenden oOffentlichen und privaten Belange. Eine hinreichende
Berticksichtigung privater Belange geht aus den verdéffentlichten Planungsunterlagen nicht her-
vor. In diesem Zusammenhang weise ich ausdricklich auf folgenden Missstand hin: Da immer
erst auf den Antrag einer Gemeinde oder eines Projektierers ein Bereich als Windvorrangflache
ausgewiesen wird, ist keine klare Linie in der Planung von Windenergieflachen erkennbar. Hin-
gegen erfolgt die Ausweisung stets einzelfallbezogen, sobald ein Antrag eingeht. Dies hat zur
Folge, dass die Ausweisung auf Grundlage des Wunsches weniger Personen bzw. Unterneh-
men (insbesondere Projektierer/Investoren oder Gemeinderat/Birgermeister) erfolgt. Es ist of-
fensichtlich, dass hierbei ausschlie3lich wirtschaftliche Interessen im Vordergrund stehen und
nicht der eigentliche Grund, um den es angeblich geht, dem Klimaschutz. Was dabei jedoch
verkannt wird, ist die Tatsache, dass eine solche Vorgehensweise die Ausweisung von vielen
Einzelgebieten sowie eine groR3flachige Zerstérung des Landschaftsbildes fordert.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen. Dass ein Projekttrager dieses Projekt, die
Errichtung und den Betrieb von zwei Birgerwindanlagen durch konkretes Interesse initiiert hat,
ist richtig. Entscheidend ist aber, dass die Planung sowohl aus regionalplanerischer als auch
aus stadtebaulicher Sicht als geeignet gesehen wird und die hierflr notwendigen planungs-
rechtlichen Voraussetzungen geschaffen werden. Das Planungserfordernis begriindet sich aus
den mit der Planung verfolgten Zielen, dem zigigen Ausbau der erneuerbaren Energien als
Frage der offentlichen Sicherheit, der 6kologischen Vernunft und auch der 6konomischen Zu-
kunftsfahigkeit.
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2. Beteiligung der betroffenen Ortsteile an der Planung

Zu Beginn der Planungen mangelte es bereits an einer rechtzeitigen Information der Biirger in
den betroffenen Ortsteilen. So hat die Initiatorin des Projekts, die Firma Wust Wind und Sonne,
in ihrer Prasentation darauf hingewiesen, dass die Nachbargemeinde beteiligt wird, jedoch kein
Vetorecht hat. Auf eine solche Abstimmung mit der betroffenen Nachbargemeinde Grol3habers-
dorf bzw. den Burgern von Unterschlauersbach als direkt betroffenen Ortsteil verzichtete sie je-
doch vorerst. Eine allgemeine Information der Burger in den betroffenen umliegenden Ortsteilen
erfolgte sodann erst mit den Informationsveranstaltungen bzw. der Verdéffentlichung der Préasen-
tation der Firma Wust Wind und Sonne einige Wochen nach dem Beschluss des Gemeinderats
Dietenhofen, fir dieses Gebiet die erforderlichen MalRnahmen (Antrag auf Ausweisung eines
Vorrang- oder Vorbehaltsgebiets fur Windkraft, Aufstellung eines qualifizierten Bebauungspla-
nes mit Griinordnungsplan "Sondergebiet Windenergie Herpersdorf" im Parallelverfahren mit
der Anderung des Flachennutzungsplans fir den betroffenen Bereich) einzuleiten.

Entsprechend den "Anwenderregeln fur Windkraft" von 2016 (rechtlich keine Anforderung mehr
zur Einhaltung) ware bei Unterschreitung des 10H Abstandes zur Nachbargemeinde eine Pru-
fung alternativer Standorte erforderlich. Diese Prufung ist nicht erfolgt, ebenso wenig eine Ab-
stimmung mit der Nachbargemeinde.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Der Marktgemeinderat ist ein gewahltes Gremium, welches befugt ist fiir die Gemeinde Ent-
scheidungen zu treffen. Dieses Gremium wurde als erstes von den mdéglichen Planungen der
beiden Windréader unterrichtet. Mit deren Zustimmung wurden die Planungen fiir die beiden
Windrader eingeleitet. Es wurde keine Genehmigung erteilt! Gleichzeitig wurde beschlossen,
dass eine Biirgerinformationsveranstaltung stattfinden muss, in der die Blrger tber die Planun-
gen informiert werden. — Dies erfolgte durch zwei Informationsverstaltungen (aufgrund der Pan-
demie wurden diese Online durchgefuhrt). Am 25.05.2021 wurde eine Veranstaltung fir die be-
troffenen Ortsteile durchgefuhrt und am 23.06.2021 fir alle Gemeindeburger. Zu diesem Zeit-
punkt stand die Planung noch ganz am Anfang. Es wurde hier sehr friihzeitig und umfassend
informiert und Fragen bereits zu diesem frihen Zeitpunkt beantwortet.

Eine Alternativenpriifung erfolgte bereits im Rahmen des Regionalplanes im Verfahren zur 29.
Anderung.

3. Messstation Deutscher Wetterdienst

Am 21.06.2021 wurde vom Deutschen Wetterdienst (DWD) der neue Standort einer Erfas-
sungsstation (Erfassung Niederschlagsdaten der unteren Atmosphéare (<2000m) Standort Ge-
meinde Petersaurach, veroffentlicht.

Dessen Koordinaten lauten 10.72106 Ost, 49.30813 Nord. Mithin liegt das Planungsgebiet in
dem 15 km Radius zur Erfassungsstation, in welchem solche Vorhaben vom DWD gepruft/ge-

nehmigt werden missen.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen. Die Standorte wurden nach Kenntnisstand
des Projekttragers zwischen Regierung von Mittelfranken und dem DWD explizit abgestimmt.
Der DWD wird im formellen Verfahren gem. § 4 Abs. 2 gezielt beteiligt.
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4. Natur/Landschaftsschutz

Weiterhin spricht eine hinreichende Berlcksichtigung von Natur- und Landschaftsschutzaspek-
ten gegen den Bebauungsplan.

Das Landschaftsbild der Auslaufzone des Naturparks Frankenh6he erhélt durch die Errichtung
von Windkraftanlagen in diesem Bereich sehr stérende Elemente. Das Gebiet wird von Spazier-
gangern, Joggern, Radfahrern, Modellflugsportlern und Anglern etc. zur Erholung sehr stark fre-
guentiert. Durch die Ausweisung eines Bebauungsplans mit Windkraftanlagen wirde dieser As-
pekt und die Erholungszone komplett entfallen.

Mit Errichtung von Windkraftanlagen wirde insbesondere eine unvertretbare Beeintréachtigung
der umgebenden Flache (Mischgebiet aus Feldern/Wiesen/Weiher/kleine Waldstiicke) einher-
gehen. Bedingt durch die erforderlichen, extrem massiven Fundamente und der Zuwegung so-
wie Bodenverdichtung durch Transport der sehr schweren und vor allem unfassbaren Mengen
an Baumaterial wiirde der Wasserhaushalt auf der Anhéhe massiv verandert. Je nach Wasser-
fuhrung kann Staunasse oder Austrocknung erfolgen. Schnelleres Abflie3en von Starkregen-
mengen und der moglichen Folgen mussten wir kiirzlich erst erleben.

Abwagungs- und Beschlussvorschlag

Landschaftsraume mit besonderer Erholungseignung werden durch die getroffene Standortfest-
legung nach Ansicht des Marktes bewusst geschont. Fur die Errichtung der beiden WEA wurde
ein wenig exponierter Standort auf3erhalb des Landschaftsschutzgebietes gewahlt, der bereits
durch eine bestehende Biogasanlage und eine 220 kV-Freileitung technisch vorbelastet ist. Ein-
griffe in Walder und Geholzstrukturen kénnen zudem vermieden werden. Aus den fur die Erho-
lung bedeutsameren Gebieten (insbesondere dem Biberttal) werden die WEA aufgrund der To-
pografie und der dazwischen liegenden Hangwalder hingegen nur bereichsweise und begrenzt
einsehbar sein.

Da der Versiegelungsumfang bei einer Windenergieanlage gering und dabei punktuell ist, wird
die Gefahr einer massiven Veranderung des Wasserhaushalts nicht gesehen. Auch von Seiten
der Fachbehorden werden diesbeziglich keine Einwendungen vorgebracht.

Aus den 0.g. Grunden halt der Marktgemeinderat an der Planung der zwei Windenergieanlagen
fest.
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Beschlussvorschlage:

8. Anderung des Flachennutzungsplanes

Der Marktgemeinderat des Marktes Dietenhofen macht sich die Inhalte der Abwagungs- und Be-
schlussvorlage vom 23.05.2022 zu Eigen. Er billigt den Entwurf der 8. Anderung des Flachennut-
zungsplanes in der Fassung vom 31.05.2022 und beauftragt die Verwaltung, die 6ffentliche Ausle-
gung gemal § 3 Abs. 2 BauGB und die Beteiligung der Behérden und sonstigen Trager offentlicher
Belange gemalR § 4 Abs. 2 BauGB durchzufiihren

Die offentliche Auslegung ist ortsuiblich sowie auf der Homepage der Gemeinde bekanntzumachen.

Bebauungsplan mit Griinordnungsplan ,,Sondergebiet Windenergie Herpersdorf*

Der Marktgemeinderat des Marktes Dietenhofen macht sich die Inhalte der Abwagungs- und Be-
schlussvorlage vom 23.05.2022 zu Eigen. Er billigt den darauf basierend geanderten Entwurf des
Bebauungsplanes mit Griinordnungsplan "Sondergebiet Windenergie Herpersdorf" in der Fassung
vom 31.05.2022 und beauftragt die Verwaltung, die éffentliche Auslegung gemanR § 3 Abs. 2 BauGB
und die Beteiligung der Behérden und sonstigen Trager offentlicher Belange geméanR § 4 Abs. 2
BauGB durchzufihren

Die offentliche Auslegung ist ortsublich sowie auf der Homepage der Gemeinde bekanntzumachen.



